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Annotatsioon

Eestlased Soomes: 1dimumise mdju tagasirandele

Sarnaselt Ulejd&nud arenenud maailmaga on Eesti thiskond suundumas jérjest vananeva ja
madalama stndimusega tuleviku poole. Suurim eestlaste véliskogukond asub Soomes ning
Eesti heaolu kasvu tdttu on hakanud paljud seal elavad eestlased tagasi Eestisse rdndama.
Eelneval kimnendil tekkinud eestlaste tagasirande trend mdjutab mérkimisvééarselt Eesti iivet.
Sotsiaalmajanduslik l8imumine sihtriigis on tugevalt seotud tagasirdnde tb6en&osusega.
Ké&esoleva t06ga selgitati védlja Soomes elavate eestlaste tagasirdnde tegelik ulatus ja selle
seosed eestlaste I6imumisega Soomes. Eesmargi saavutamiseks kasutati Soome
Rahvastikuregistri andmeid ja viidi 1abi kisitlus eestlaste Soome diasporaad Uhendatavates
Facebooki gruppides. Andmetele tuginedes selgitati vélja tagasirandava eestlase profiil ja
pakuti vélja voimalikud tulevikusuunad ning trendid Eesti-Soome vahelisele eestlaste randele.

Marksonad: tagasiranne, I6imumine, diasporaa
CERCS kood: S230 - Sotsiaalne geograafia, S250 - Demograafia

Abstract

Estonians in Finland: The impact of integration on return migration

Similarly to the rest of the developed world, Estonian society is heading towards a future with
an increasingly aged population and lower birth rate. The largest Estonian diaspora is located
in Finland, and due to the increase in socioeconomic well-being in Estonia, many Estonians
living there have started to return. The return migration of Estonians has a significant impact
on Estonia’'s population. Socio-economic integration in the destination country is strongly
related to the probability of return migration. This paper studies the extent of return migration
of Estonians from Finland and its connections with their integration in Finland. To achieve this
goal, data from the Finnish Population Registry were used and a survey was conducted in
Facebook groups that connect the Estonian diaspora in Finland. Based on the data, the profile
of returning Estonians was ascertained and possible future developments and trends in the

migration of Estonians between Estonia and Finland were outlined.

Keywords: return migration, integration, diaspora
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Sissejuhatus

Rahvusvahelise Randeorganisatsiooni hinnangul oli 2020. aastal maailmas 281 miljonit
valjaspool stnniriiki elavat inimest, mis on umbes 3,6% maailma rahvastikust (IOM, 2022).
Oma koduriigist lahkujad moodustavad maailma rahvastikust seega vaga vaikese osa ning
enamus inimesi eelistab elada oma stnniriigis. Valjaspool Eestit elavaid eestlasi on umbes 130
000 ehk 12% koikidest eestlastest (Ilumets, 2021). Ndeme, et vorreldes maailma keskmisega
elab méarkimisvaarne hulk eestlastest valjaspool oma siinniriiki ja sellest tulenevalt on Eesti
olukord maailma kontekstis pigem ebatavaline. Eesti hiskond on sarnaselt tlejdanud arenenud
maailmaga suundumas vananeva ja madala siindimusega tuleviku poole (Puur, 2017).
Stndimuse ja suremuse kdrval on ranne olnud véga oluline rahvastikumuutust mdjutav protsess
(Krusell, 2013). Tammur jt (2017) leidsid, et alates 2015. aastast on Eestisse saabunud rohkem
inimesi kui on lahkunud ehk Eestist on saanud taas sisserande riik. Markimisvaarse osa Eestisse
saabujatest moodustavad varem vélja rdnnanud eestlased ehk tegemist on tagasirdndega
(Tammur et al., 2017).

Suurim eestlaste valiskogukond ehk diasporaa paikneb Soomes ning seetdttu keskendutakse
kéesolevas t00s eestlaste Soomest tagasirande uurimisele. Varasemad uuringud on ndidanud,
et rdndajate struktuurse ja sotsiaalkultuurilise I6imumise ulatus sihtriigis vdib markimisvaarselt
mdjutada nende tagasirande tdendosust (Jensen ja Pedersen, 2007; Dustmann, 2008; de Haas
ja Fokkema, 2011; Carling ja Pettersen, 2014). Struktuurne Idimumine hdlmab diguste ja
staatuse nagu toohdive, eluaseme, hariduse ja poliitiliste diguste omandamist sihtriigis
(Heckmann, 2005). Struktuurset 16imumist mdddetakse ldiselt randajate tooturul osalemise
maéaara jargi (Snel et al., 2006). Sotsiaalkultuurilise I6imumise all mdistetakse randajate
kéitumise ja hoiakute muutumist ning aktiivset sotsialiseerumist ja sdprussuhete loomist
kohalikega (King ja Skeldon, 2010).

Rahvusvahelises randekirjanduses jaotatakse randetegurid tavaliselt tdmbe- ja tduketeguriteks
(Martin ja Zurcher, 2008). Eestlasi on pérast 1991. aastat Soome tdukanud suhteliselt madalad
palgad Eestis ja tbmmanud Soome paremad karjaarivoimalused. Eestist toimub véljardnne
eelkdige kdrgema elatustasemega riikidesse rahalistel pohjustel (Keskpaik, 2013; Anniste ja
Tammaru 2014; Anniste, 2018; Tammaru et al., 2020). Elatustase, kdrged palgad, geograafiline
asukoht, keeleline ja kultuuriline l1ahedus on muutnud Soome eestlaste suurimaks véljardnde
sihtriigiks ning seetdttu kujunes seal 2014. aastaks vélja suurim véliseestlaste kogukond

(Tammur et al., 2017). Samas on peamises elukohavahetuse eas olevate inimeste arv Eestis



rahvastiku vananemise tottu oluliselt vahenenud ning Eesti sotsiaalmajanduslik heaolu on
kasvanud, mistdttu randab vahem inimesi valismaale ning varasemalt valjarannanud eestlased
on hakanud viimastel aastatel tagasi Eestisse raindama (Tammur et al., 2017). Soome ja Eesti
vahelist rannet on varemgi uuritud, kuid tagasirande osas on kasitletud kusitlusuuringute pohjal
vaid randekavatusi, mitte aga tegelikku tagasirdnnet Eestisse (Anniste ja Tammaru 2014;
Anniste, 2018; Tammaru et al., 2020).

Ké&esoleva to0 eesmark on vélja selgitada Soomes elavate eestlaste tagasirdnde tegelik ulatus
ja tagasirdnde seosed eestlaste Idimumisega Soomes. T60 tugineb Soome rahvastikuregistri
individuaalandmestikule ja Soomes elavaid eestlasi (hendatavates Facebooki gruppides
labiviidud kusitluse tulemustele. Valiskogukondade suuruse, profiili, sotsiaalmajanduslike
tunnuste ja tagasirdnde ulatuse hindamine on esmane ning &armiselt vajalik alguspunkt
diasporaa uuringutes. Eestlaste Eesti ja Soome vahelise rdnde visualiseerimiseks anallisiti
asjakohaseid Soome rahvastikuregistri andmeid, et selgitada mineviku ja vdimalikke tuleviku
trende. Taustinformatsiooni taiendamiseks ja I6imumise ning tagasirande kavatsuste suhte
paremaks moistmiseks viidi 1&bi Facebooki kisitlus. Kéesoleva t60 kdigus leitakse vastused

jargmistele uurimiskusimustele:

1. Kuidas on muutunud eestlaste Eesti ja Soome vaheline réanne aastatel 1999-2019?
2. Millise profiili ning sotsiaalmajandusliku taustaga eestlased on altimad tagasi Eestisse
réndama?

3. Kuidas on omavahel seotud eestlaste I6imumine Soomes ja nende tagasiranne?

Magistritoo teoreetilises osas antakse llevaade rannet ja tagasirdnnet kasitlevatest teooriatest
ning tagasirannet mojutavatest teguritest. Lisaks tutvustatakse luhidalt eestlaste vélisrande
suundumusi ning tagasirdnde kavatsusi. Andmete ja metoodika peatikis kirjeldatakse t66
kéigus kasutatud andmeid ja nende analtisimisel kasutatud meetodeid. Tulemuste peatikis
esitatakse andmeanalliiisi pOhitulemused eestlaste l6imumisest Soomes ja tagasirdndest
Eestisse. Magisrité0 16ppeb aruteluga tulemuste tle, kus samuti antakse Ulevaade, kuidas

saadud tulemused haakuvad olemasoleva teaduskirjandusega tagasirandest.



1. Teoreetiline Ulevaade

1.1 Tagasiranne ja I6imumine

Migrandil ehk randajal ei ole rahvusvahelisel tasandil Gldtunnustatud méaaratlust ning randaja
definitsioon ~ vBib  olenevalt riigist erineda  maéarkimisvéarselt.  Rahvusvaheline
Réandeorganisatsioon defineerib rdndajat kui inimest, kes vahetab oma uldist elupaika
olenemata tema diguslikust staatusest, liikumise pohjustest, ajalisest kestvusest, rande
vabatahtlikust vdi sunniviisilisest iseloomust (I0M, 2022). Rande pdhjused vdivad olenevalt
randajast oluliselt erineda. R&nnet mojutavad tegurid saab jaotada kahte peamisse
kategooriasse: tdmbe- ja tduketeguriteks (Martin ja Widgren, 2002; Martin ja Zurcher, 2008).
Tdmbetegurite all mdeldakse asjaolusid, mis tdmbavad inimesi sihtriiki kolima, milleks on
sageli kdrgemad palgad ja paremad karjaarivbimalused valismaal. Touketeguriteks loetakse
need, mis panevad inimesi kodumaalt lahkuma, nditeks td6tus v6i madalad palgad.
Tugevaimaks tOuketeguriks peetakse rahutusi ja sdda kodumaal. Lisaks eelmainitule vdivad
tdmbe- ja tOuketeguriteks olla ka sotsiaalsed ja/vdi perekondlikud p6hjused. (Martin ja
Zurcher, 2008)

Tagasiranne on esmapilgul Uheselt mdistetav termin, mille tdttu on seda suhteliselt véhe
proovitud méaéaratleda. Erinevaid vaatenurki h6lmav definitsioon on Kingi (1986) méaératlus,
mille kohaselt on tagasirdnne inimeste randamine kodumaale vdi regiooni péarast vdhemalt
aasta pikkust viibimist vélismaal. Uuema definitsiooni jargi saab tagasirdnnet kirjeldada, kui
situatsiooni, kus randaja naaseb vabatahtlikult paritoluriiki peale pikaajalist valismaal elamist
(Dustmann ja Weiss, 2007). Eelnevat definitsiooni saaks laiendada nii, et see h6lmaks esialgse
randaja lapsi ja lapselapsi (n-6 “teise generatsiooni” tagasirandajad), kes siindisid sihtriigis,
kuid randavad sageli tagasi oma vanema paritoluriiki (Kunuroglu et al., 2016). Nii saab
tagasirandajaks liigitada ka need etnilised eestlased, kes on vélismaal siindinud ja Eestisse

rénnanud.

Tagasirande teooria on sarnane uldise rande omale, kuid selle suurimad erinevused tulenevad
randaja eelnevast randekogemusest. Constant ja Massey (2003) leidsid kolm suurt erinevust.
Esiteks, tagasirandajad on altimad rdndama, kuna nendel on eelnev kogemus juba olemas.
Teiseks, nad on sageli vaga hasti informeeritud siht- ja l&hteriigi oludest. Nad teavad, milline
on mdlema riigi kultuur, kliima ja palgaline erinevus. Kolmas ning k&ige olulisem erinevus

tagasirandajate seas on rdnde pohimotivaator. Nimelt, soov teenida kérgemat palka on Gldiselt



suurim rande motivaator, kuid tagasirandaja jaoks see sageli nii ei ole. Tagasiranne toimub

tavaliselt perekondlikel ja kultuurilistel kaalutlustel (Constant ja Massey, 2003).

Maailmas, kuid eriti just Euroopa avatud t66turu piires, on populaarsemaks muutumas ring-
vOi korduvréanne (ing. k circular or repeat migration) (OECD, 2017). Ringrénde teooria all
mdeldakse rénnet (sageli téorannet), mis toimub siht- ja lahteriigi vahel korduvalt (European
Migration Network, 2011). Parim ringrande néide on riigisisene - maapiirkondades elavad
inimesed randavad linnadesse, et seal t66d leida ja kdrgemat palka teenida (Hugo, 2013).
Piisava ressursi taitumisel randab suur hulk inimesi maapiirkonda tagasi (Wickramasekara,
2011). Lisaks eelmainitule on hooajaline v0i muu ajutine toordnne arengumaadest
la&neriikidesse kasvutrendis (OECD, 2017).

LAimumise mdiste on olenevalt uurimisvaldkonnast mitmeti defineeritav. Integratsiooni ja
assimileerumise mdisted on ajas muutuvad ning sageli kattuvate tdhendustega (de Haas ja
Fokkema, 2011). Berry (1990) vaitis, et randajate I8imumist on vdimalik kategoriseerida
olenevalt nende vaadetest. Randaja positiivne vGi negatiivne suhestumine oma péarandkultuuri
ja sihtriigi tUhiskonnaga vdimaldab 18imumist kategoriseerida jargnevalt: integratsioon,
assimilatsioon, eraldumine ja marginaliseerumine. Integreerunud sisserandaja on vahetus
kontaktis kohalikega ning samastub samal ajal siht-ja lahteriigi kultuuriga. Assimileerunud
sisserannanu samastub sihtriigi kultuuriga ning hilgab péritoluriigi kultuuri. Eraldumisel
samastub sisseréndaja ainult oma péritoluriigi kultuuri ning kaasmaalastega. Marginaliseeritud

sisserdnnanu ei samastu kummagi kultuuriga (Berry, 1990).

Erinevad rande-ja I6imumisteooriad kasitlevad tagasirdnnet erinevatest vaatenurkadest, mis
sageli jouavad vastanduvate hiipoteesideni (de Haas ja Fokkema, 2011). Uldiselt saab
asjakohased tagasirdndega seotud vaatenurgad jaotada majanduslikuks, sotsiaalseks ja
psuhholoogiliseks (Kunuroglu et al., 2016). Kéesoleva t66 eesmérgist l&htudes keskendutakse

teoreetilises osas sotsiaalmajanduslikele teooriatele.

1.1.1 Neoklassikaline majandusteooria ja rande uus 6konoomika

Neoklassikaline majandusteooria eeldab, et ratsionaalsed omakasuputdlikud inimesed
randavad teise riiki, kui randest tulenev kasu uletab randega seotud kulud. Antud kasu ja kulu
suhe erineb igal inimesel ja on tugevalt seotud tema informeeritusest siht- ja lahteriigi oludest.
Positiivsed randega seotud huved vdib jagada kaheks - rahalised (néiteks kdrgem sissetulek,

toetused) ja mitterahalised (naiteks perekond, parem kliima ja kultuurilised sidemed). Rédndega



kaasnevad ka negatiivsed kulud nagu otsesed randega seotud rahalised kulutused ja
psuhholoogiline koorem, mis tuleneb tuttavast keskkonnast lahkumisest ja uue keele ning
kultuuriga kohanemisest. (Harris ja Todaro, 1970; Todaro ja Maruszko, 1987; Constant ja
Massey, 2003)

Réannet soodustab ka inimeste vaheline vorgustik ehk sotsiaalne kapital, mis tekib inimeste,
kaupade, teenuste ja teabe pidevast ringlusest siht- ja lahteriigi vahel (Massey et al., 1993).
Sotsiaalne kapital aitab selgitada, miks ranne vib toimuda isegi siis kui siht- ja l&hteriigi vahel
ei ole olulist palgaerinevust (Massey, 1987). Antud vaatenurga jargi nadhakse tagasirannet kui
esmase rande ebadnnestumist - randaja analliusis randega seotud kulusid ja tulusid valesti voi
ei suutnud sdilitada rande kéigus tekkinud kasu (Kunuroglu et al., 2016). Samuti eeldab
Cassarino (2004), et sisserandaja tahab maksimeerida oma sissetuleku kdrval ka valismaal
viibimise aega, et I6pptulemusena ja&da sihtriiki permanentselt elama. Piisava edu korral
kutsub sisserédndaja ka oma pere sihtriiki elama. Selle raamistiku jargi on tagasiranne ajendatud

ebadnnestunud randekogemusest, todhdivest ja rande kestvusest (Cassarino, 2004).

Constant ja Massey (2002) leidsid, et rande uus 6konoomika (ing. k New economics of labour
migration (NELM)) erineb neoklassikalisest teooriast pohiliselt rande ajalise kaalutluse tottu.
Neoklassikaline majandusteooria eeldab, et rinne on oma olemuselt pusiv néhtus, kuid rande
uus 6konoomika véidab, et suur osa inimeste todalasest randest on ajutine (Constant ja Massey,
2002). Antud teooria keskendub sissetuleku maksimeerimise ja sellega seotud riski suhtele
ning seob Uksikindiviidi oma leibkonnaga (King ja Christou, 2008). Samuti nédhakse
tagasirannet kui ratsionaalset tulemust kavandatud randeesmargi edukal saavutamisel
(Constant ja Massey, 2002; Cassarino, 2004). Tagasirdnne on todrande positiivne ja loogiline
tulemus (Cassarino, 2004).

Olenemata eelnevalt mainitud teooriate erinevustest, leidis Cassarino (2004) nendel mitu Ghist
puudust. Mdélemal juhul eeldatakse, et randaja tagasirdnde madravad rahalised pdhjused voi
sihtriigi majanduslikud olud. Tagasirdndajaid nahakse ainult vélistulu teenijatena, kuid ei
uurita, kuidas migrant randeperioodil uusi Opituid t6ovotteid, ideid voi rahalist kapitali
paritoluriigis kasutab. Samuti keskendutakse ainult Uksikisiku vo6i leibkonnaga seotud
mdojudele. V&he radgitakse, kuidas tooranne madjutab sotsiaalmajanduslikult 1&hte- ja sihtriigi
thiskonda. Antud teooriad isoleerivad tagasirdndaja otsused ja strateegiad nende sotsiaalsest ja
poliitilisest keskkonnast, mille t6ttu ei suudeta tagasirdnde néhtust tdielikult seletada
(Cassarino, 2004).



Enamus sisserandajate I6imumist v6i assimileerumist kasitlevatest teooriatest nditavad, et mida
kauem sisseréndaja sihtriigis viibib ja sealsesse tihiskonda I8imub, seda vdiksem on tdendosus,
et ta randab tagasi kodumaale (Dustmann, 1996; Castles ja Miller, 2003). Neoklassikalise
majandusteooria jargi on ranne uksikisiku katse maksimeerida oma kasu (Massey et al., 1998).
Selleks randab ta rohkem arenenud riiki, kus ta on produktiivsem kui kodumaal ning
inimkapitali investeerimisel on véimalik teenida suuremat tulu (Bauer ja Zimmermann, 1999).
Sellest tulenevalt eeldavad de Haas ja Fokkema (2011), et edukal l8imumisel saavad
sisserdndajad olla produktiivsemad ning seeldbi kaob pdhjus kodumaale naasta. Kui
sisserdndaja ei leia t66d ega paranda oma sotsiaalmajanduslikku heaolu, siis on nad
vastupidiselt altimad naasma kodumaale. Antud vaatenurgast télgendatakse tagasirannet, kui

majandusliku Idimumise ebadnnestumise tagajarge (de Haas ja Fokkema, 2011).

Teise jarelduse jargi langeb tbendosus ja soov rdannata kodumaale kui sotsiaalsed ja
majanduslikud sidemed paritoluriigiga katkevad (Waldorf, 1995). Sellisel juhul suunab
sisserdndaja fookuse sihtriigi  Ohiskonda I6imumisele. Seetdttu saab delda, et
sotsiaalmajanduslik 16imumine ja tugevad sotsiaalsed ning kultuurilised sidemed sihtriigis
mdojutavad negatiivselt tagasirande tdendosust (Jensen ja Pedersen, 2007; Haug, 2008). See
suhe tootab ka vastupidi - sisserdndajad, kes kavatsevad tulevikus kodumaale tagasi rannata
tunnevad vahem survet I16imuda sihtriigi Ghiskonda ning on rohkem motiveeritud sailitama héid

sotsiaalsmajanduslikke sidemeid paritoluriigiga (de Haas ja Fokkema, 2011).

1.1.2 Struktuuriteooria

Sarnaselt rande oOkonoomikale rdhutab ka struktuuriteooria tagasirdndel kaasatoodud
majanduslike ressursside olulisust. Struktuurse l&henemise jargi ei saa tagasirdnnet analtisida
ainult randaja individuaalsetest kogemustest l&dhtudes. Vaidetakse, et tagasiranne soltub
paritoluriigi  sotsiaalsetest oludest ning institutsionaalsest kontekstist. (Cerase, 1974;
Cassarino, 2004; Kunuroglu et al., 2016)

Struktuuriteooria vaatenurgast on véimalik defineerida nelja tagasirédnde tiipoloogiat (Cerase,
1974):

- Ebadnnestuja tagasirdanne: rdndaja ei suuda sihtriigi sotsiaalsete voi poliitiliste
teguritega kohaneda. Erinevad I8imumisega seotud raskused (diskrimineerimine,
keeleoskus) motiveerivad teda tagasi kodumaale rdndama. Selliste tagasipd6rdujate

mdju péritolumaale on vaga véaike. Vélismaalt sellisel viisil naasevad inimesed



taaskohanevad kodumaa tingimustega kiiresti, kuna nad randasid tagasi enne kui

sihtriigi sotsiaalpoliitilised olud jdudsid nende vaartushinnanguid muuta.

- Onnestuja tagasiranne: antud tagasirandetiiiip iseloomustab neid randajaid, kellel ol
kodumaalt lahkudes kindel eesmérk (raha kogumine maja ostmise jaoks), mis
randeperioodil edukalt téideti. Sellist tulpi randajad mdjutavad sageli ainult enda ja
oma l&hedaste elusid péritolumaale tagasi rannates. Samuti ei too nad sihtriigi

sotsiaalpoliitilist kultuuri kodumaale kaasa vaid taaskohanevad kodumaa oludega.

- Pensionipdlve tagasiranne: hdlmab inimesi, kes randavad tagasi paritolumaale, et seal
oma vanaduspdlv veeta. Nemad ei muuda kodumaa sotsiaalseid ja institutsionaalseid

olusid oma tegevustega tldse.

- Edasipurgija tagasiranne: sellist tlipi tagasirandajad kasutavad sihtriigis teenitud
kapitali, akumuleerunud teadmisi ning uusi ideid ja oskusi, et olla edukam ja teha
karjaari edasi pigem kodumaal. Taaskohanemise asemel proovivad siia gruppi

kuuluvad tagasirandajad muuta ja mdjutada paritoluriigi tingimusi ja olusid.

Eelnevalt vélja toodud tupoloogiast on vdimalik jareldada, et tagasirdnde potentsiaal pdhineb
tagasirandajate ootustel paritolumaa olude kohta (Rogers, 1984; Callea, 1986). Gmelch (1980)
vaidab, et tagasirdndajad juhinduvad v@imalustest, mida nad loodavad kodumaalt leida, kuid
samuti sihtriigis juba pakutavatest. Siinkohal tuleb mérkida, et enamus tagasirdndajaid on
struktuuriteooria kohaselt tagasirandeks halvasti ette valmistatud, kuna neil on sageli puudulik
teave pdritolumaal toimunud sotsiaalmajanduslikest ja poliitilistest muutustest, mis on

toimunud nende randeperioodi ajal (Gmelch, 1980).

Kunuroglu et al. (2016) markis, et kirjeldatud tipoloogial on ka méningaid probleemseid kilgi.
Keskendutakse peamiselt tagasirandaja ja koduriigi vastastikmd@judele, mille tbttu jaab
tahaplaanile réndaja kogemus ja mdju sihtriigis. Samuti ei ole voimalik antud vaatenurga labi
késitleda teise generatsiooni tagasirannet. See teoreetiline lahenemine ja sellega seotud
tpoloogia keskendub enamasti traditsioonilisele maapiirkonnast-linna suunduvale té6réndele,

mille téttu on oskustodliste tagasirannet antud kontekstis vahe uuritud (Kunuroglu et al., 2016).

1.1.3 Transnatsionaalne ehk hargmaine randeteooria

Transnatsionaalne ehk hargmaine perspektiiv randest eeldab, et rdndaja on véahemalt mingil

méaaral seotud samal ajal siht- ja lahteriigi Uhiskonnaga (de Haas, 2005). Info- ja
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kommunikatsioonitehnoloogia (IKT) areng vGimaldab réndajal aina tdhusamalt mdjutada siht-
ja lanhteriigi sotsiaalkultuurilist, majanduslikku ja poliitilist olukorda (Basch, 2005; Lima,
2010). Sellest tulenevalt motleb Eastmond (2006) tagasirandest kui diinaamilisest ja avatud
protsessist, mitte thekordsest litkumisest voorustajariigist paritoluriiki. See tdhendab, et tagasi
randamine ei pruugi olla pisiv ning ranne siht- ja lahteriigi vahel vdib olenevalt rdndajast
toimuda korduvalt (Eastmond, 2006). Réndaja naaseb tagasi paritolumaale, kui ta on kogunud

piisaval madral ressursse ja htvesid ning tingimused kodumaal on soodsad (Cassarino, 2004).

Hargmaise teooria alusel ei pea I6pptulem olema tingimata sisserdndaja 16imumine sihtriigis
vOi selle ebadnnestumisest tulenev tagasiranne péritoluriiki (Kunuroglu et al., 2016). de Haas
ja Fokkema (2011) toovad vilja, et sisserdndajate soov hoida héid sotsiaalmajanduslikke
suhteid paritoluriigiga ei pruugi tdhendada nende v8imetust 16imuda uue riigi Ghiskonda. Isegi
kui sotsiaalmajanduslikult 16imunud sisserdndajal on véhem tugevaid sidemeid péritoluriigiga,
siis nende isiklikud sotsiaalsed ja rahalised voimalused olemasolevate sidemete séilitamiseks
on paremad. Edukalt I6imunud sisserandajad panustavad Uldjuhul rohkem vaimset ja
finantsilist ressurssi hargmaiste suhete sailitamiseks. Kiilastatakse tihedamalt pere, saadetakse
neile raha vOi investeeritakse pdritoluriigi ettevOtetesse. Sellest saab jareldada, et tugevad
hargmaised suhted vdivad olla positiivselt seotud Idimumisega (de Haas ja Fokkema, 2011).

1.2 Varasemad empiirilised uuringud I6imumise ja tagasirande seostest

Tagasirannet kasitlevtel empiirilistel uuringutel on olnud vastanduvaid tulemusi olenevalt
teoreetilisest vaatenurgast, mis on iseloomulik paljudele sotsiaalteadustele. Seet6ttu erinevad
sageli ka tagasirande pohjused. Uks teadustdo, kus kajastatakse tuiipilisi tagasirande pdhjuseid
on de Haasi ja Fokkema (2011) labiviidud uuring, kus leiti neli peamist tagasirannet
pbhjustavat tegurit: téoga seotud tingimused (ei leia t66d, t60 ei sobi); sissetulekuga seotud
raskused; perega seotud tegevused (abielu, laste kasvatamisega seotud probleemid,
eemalolekuga seotud psiihholoogilised probleemid); ebasoodne olukord sihtriigis (ebameeldiv

eluviis, viisaga seotud probleemid, koduigatsus).

Battistella (2018) nendib, et tagasirande protsessi keerukusest on tekkinud vajadus votta vastu
uus kontseptuaalne raamistik, mis kataks erinevaid situatsioone. Ta ignoreerib suures 0sas
tagasipoordumise pdhjuseid, kuna neid vdib olla IGpmatult palju. Kasutades tagasiréande ajalist
hetke  (enne/parast rédnde eesmargi  taitmist) ning tagasip6drdumise  otsust

(vabatahtlik/sunniviisiline) pakuti vélja neli tagasirande tliupi (Battistella, 2018).
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Antud tagasirande pdhjused on 2018. aasta rahvusvahelises randepoliitika aruandes liigitatud
jargmiselt (Battistella, 2018):

- Vabatahtlik naasmine: réndaja naaseb kodumaale ré&ndeprojekti voi eesmérki

saavutades vabatahtlikult.

- Eesmargi taitmine: randaja saavutab soovitud tulemuse, kuid tagasirdnne ei ole
vabatahtlik. Ta tahaks jadda vélismaale elama v0i rannata edasi jargmisse riiki, kuid see

ei ole vdimalik.

- Tagasiloogi saamine: réndaja naaseb kodumaale vabatahtlikult, kuid enne
randeprojekti/eesmérgi taitmist. Tagasi rannatakse nditeks negatiivse tdokogemuse,

perekondlike p&hjuste voi vaarkohtlemise parast.

- Sunnitud naasmine: pohjustatud poliitilisest olukorrast voi keskkonnakatastroofist.
Tegemist on tahtmatu tagasirandega ning see toimub olenemata réandaja soovist. Siia

alla kéib ka ebaseaduslike migrantide véljasaatmine riigist.

Heckman (2005) jagab I6imumise struktuurseks ja sotsiaalkultuuriliseks. Struktuurne
I6imumine hdlmab diguste ja staatuse nagu t66hdive, eluase, haridus ja poliitilised digused,
omandamist sihtriigi institutsioonides (Heckmann, 2005). Struktuurset I6imumist m&ddetakse
uldiselt sisserandaja tooturul osalemise maéra ja haridustaseme jérgi (Snel et al., 2006). Kingi
ja Skeldoni (2010) jargi kaib sotsiaalkultuurilise I6imumise alla k&itumuste ja hoiakute
muutumine vastavalt domineerivatele normidele sihtriigi Uhiskonnas. Sotsialiseerumine,
sOprussuhete loomine, abielu ja kuulumine erinevatesse organisatsioonidesse kaib interaktiivse
I6imumise alla, mis eeldab aktiivset osalust sisserdndaja poolt. Viimaseks I6imumise etappiks
on identifitseeriv 16imumine, mis véljendub sisserdndaja positiivses suhtumises kohalikku

etnilisusesse, piirkonna ning rahvusliku identiteeti (King ja Skeldon, 2010).

Varasemate uuringute l&biviimisel on leitud palju erinevaid mdjutegureid, mis mdjutavad

sisserandajate tagasirannet. Sotsiaalkultuurilised méjutegurid on jargnevad:

- Perekond/suhtetiitip. Uldiselt on tagasirdnde pdhjuseks perega seotud tegurid (de
Haas ja Fokkema, 2011; Constant ja Massey, 2003). Soome ja Rootsi nditel on leitud,
et vallalised ja lahutatud inimesed rdndavad tdendolisemalt naaberriiki, samas Kkui
abielus inimestel on suurem kalduvus kodumaale tagasi rannata (Weber ja Saarela,

2019). de Haas jt (2014) leidsid, et tugevate sotsiaalsete suhete hoidmine paritolumaaga
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on positiivselt seotud tagasirdnde kavatsusega. Antud efekt on suurim, kui kodumaale
jai maha elukaaslane ja/voi lapsed. TGendosus ja soov tagasi rdnnata langeb, kui
sotsiaalmajanduslikud suhted péritolumaaga norgenevad. Eelkdige arvatakse, et
kodumaal asuva perekonna sihtriiki jargi kutsumine muudab rénde pisivaks (de Haas
et al., 2014). Lisaks on leitud, et mehed on altimad rdndama ning tagasi randama
(Carling ja Pettersen, 2014).

Eelneva randekogemusega réndajad on kindlamad oma tulevikuplaanides, kuid
tagasirdnde kavatsusi see tihti ei mojuta (de Haas ja Fokkema, 2011). Sellegipoolest on
korduvréndajatel sageli parem teadmine siht-ja lahteriigi oludest ning varasemate
rannete ajal tekkinud t60- ja sBprussuhted vdivad teoreetiliselt langetada randega seotud

kulusid, mille t6ttu migrandid on altimad uuesti rdndama (Weber ja Saarela, 2019).

Rande pikaajalisus/lihiajalisus. Eelnevalt on téheldatud, et sihtriigi Ghiskonnas
rohkem l8imunud inimene jaéb tGendolisemalt sinna elama ning tema tagasirande
kavatsused véhenevad (Jensen ja Pedersen, 2007; de Haas ja Fokkema, 2011; de
Vroome ja van Tubergen, 2014). Sama suhe to6tab ka vastupidi - sisserandajad, kes
plaanivad pusivalt sihtriiki elama jadada, on sageli orienteeritud sihtriigi Uhiskonda
I6imumisele (Anniste ja Tammaru, 2014; Bonifazi ja Paparusso, 2018). Nad otsivad
rohkem kontakti kohalikega, oskavad paremini kohaliku keelt ja tarbivad rohkem
kohaliku riigi meediat (Wachter ja Fleischmann, 2018). Enamus rénnet kasitlevast
kirjandusest ndustub, et mida kauem sisserédndaja viibib sihtriigis, seda vaiksem on

tdendosus tagasirandeks (Massey et al., 1998; Castles ja Miller, 2003).

Sotsiaalkultuuriline integratsioon/assimilatsioon. Uldiselt on leitud, et sotsiaal-
kultuuriline 16imumine mdjub negatiivselt tagasirdnde kavatsustele (de Haas ja
Fokkema, 2011). Need, kes loovad tugevaid sotsiaalseid sidemeid sihtriigis on vdhem
tdendolisemad tagasi randama (Haug, 2008). Carling ja Pettersen (2014) leidsid, et
randajad, kes pole 16imunud sihtriigi Ghiskonda ning hoiavad tugevaid hargmaiseid
suhteid paritoluriigiga randavad tbendolisemalt tagasi oma kodumaale. Samuti on
leitud, et tagasirdnde kavatsused erinevad oluliselt erinevatest riikidest périt randajate
vahel. Olenevalt radndaja péritoluriigist voib religioon olla ks suurim tagasirdnde
pbhjus (Carling ja Pettersen, 2014). Tagasirdnde kavatsus on suurem nendel randajatel,
kes tunnevad, et neid koheldakse halvasti voi kes puutuvad kokku rassismiga (de Haas
etal., 2014).
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Struktuurse 18imumise pdhilisi mdjutegureid on palju uuritud, kuid tulemused on sageli
vastanduvad. Olenevalt kontekstist on leitud, et sotsiaalkultuuriline l8imumine mdjutab
tugevalt tagasirande kavatsusi, kuid struktuurne I6imumine tugevalt tagasirdnde kavatsusi ei
mdojuta (Fokkema, 2011; de Haas ja Fokkema, 2011; Carling ja Pettersen, 2014; de Vroome
and van Tubergen, 2014). Samas leidub ka teadustoid, mis véidavad, et struktuurne 1dimumine
vOib markimisvaarselt mojutada tagasirdnde kavatsusi (Jensen ja Pedersen, 2007; Dustmann,
2008).

- Toohoive. Taanis leiti, et to6turul osalemise méar mdjutab tugevalt sisserdnnanute
tagasirande téenaosust (Jensen ja Pedersen, 2007). Majanduslik side paritolumaaga ja
sinna investeerimine on positiivselt seotud tagasirande kavatsustega (de Haas ja
Fokkema, 2011). Rahaliselt kindlustatud inimesed on tGendolisemad tagasi rdéndama,
kui inimesed, kellel on rahalised probleemid (Fokkema, 2011). Téoréndel kogutud
tdbkogemus vaib potentsiaalselt kasulik olla siht-ja lahteriigile. Sellisele positiivsele
mojule vastandub Hardy (2010) vaadeldud “brain waste”, mille kohaselt péritoluriigis
korgelt  kvalifitseeritud ~ oskustoolised  tootavad  sihtriigis  alla  oma
kvalifikatsioonitaseme olevatel tookohtadel.

- Eluase. Esser (2004) leidis, et sisserandajad, kes plaanivad pusivalt jaada sihtriiki
elama on altimad investeerima antud riigi ressurssidesse. Teenitud kapital
investeeritakse ka kallimasse elukohta, seega v@ib eeldada, et rahaliselt sihtriiki
suuremaid panuseid teinud réndajad on vahem altimad tagasi kodumaale randama.
Migrandid, kes kavatsevad paritolumaale tulevikus tagasi rannata, investeerivad
koduriigi majandusse ning elavad sihtriigis madala Girihinnaga elamus (Esser, 2004).
Need sisserandajad, kes investeerivad péaritolumaa majandusse, rdndavad tulevikus

tdendolisemalt kodumaale tagasi (de Haas et al., 2014).

- Haridus. de Haasi ja Fokkema (2011) kohaselt on kdrge haridustase ja soov tGsta oma
to0alast kvalifikatsiooni positiivselt seotud tagasirande kavatsustega. Kdrgemalt
haritud randajal on paremad vodimalused sihtriigi tooturul. Peale kapitali ja
tookogemuse kogumist randab migrant tihti tagasi kodumaale, kus tal on eelis
konkurentide ees (de Haas ja Fokkema, 2011). Struktuurse I6imumise uurimisel on
leitud integratsiooni paradoks, mille kohaselt majanduslikult 16imunud ning kérgelt
haritud migrandid on rohkem teadlikud réndajate diskrimineerimisest, mille tottu ei
samastu nad kohalike inimestega ega I6imu sihtriigi Ghiskonda (Verkuyten, 2016;
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Lubbers ja Spierings, 2020). Vastupidiselt on leitud, et viga kdrge vdi madala
haridustasemega inimestega vOrreldes randavad tagasi just keskmise haridustasemega

migrandid (Carling ja Pettersen, 2014).

Eelnevast loetelust saab vélja lugeda, et olenevalt kontekstist vGivad tagasirdnde mdjutegurid,
pdhjused ja tulemused oluliselt erineda. Erinevad tulemused kinnitavad ideed, et tagasirdnde
uurimise Uhtset protsessi ei eksisteeri ning olenevalt kontekstist voivad konkureerivad teooriad
osaliselt Uksteist taiendada (de Haas et al., 2014). Antud idee jargi juhinduti ka kdesoleva t66

koostamisel.

1.3 Eesti valisrande suundumused

1.3.1 Eesti valisrande lained

Eestlaste véliskogukonda kujundanud rande vdib suures pildis jagada kolmeks randelaineks ja
-perioodiks. Esimene randelaine algas 19. sajandil keskel ja kestis esimese maailmas6ja 16puni,
mille kdigus moodustus suur eestlaste kogukond idas, eelkdige Venemaal. Venemaale randama
tdukas kodumaal hariduse omandamise raskus ning soodustas Venemaal inimtihjade alade
koloniseerimise eesmargil pakutavad soodustused ja toetused sisserandajatele. Esimese
valjarande laine I6ppedes elas idas umbkaudselt 200 000 ja ladnes 15 000 eestlast. Eesti
iseseisvumise jargselt 18ppes massiline valjardnne Venemaale. Vastupidiselt aastakiimneid
toimunud réndetrendile hakkasid idas elavad eestlased tagasi Eestisse randama. (Kulu 1992;
Tammaru et al., 2010)

Teine réandelaine oli ajendatud teisest maailmasdjast, mille mdjul randasid eestlased peamiselt
ld&neriikidesse. Koos eelnevate véaljardnnanutega oli laéneriikides elavate eestlaste kogukond
1945, aastal ligi 90 000 inimese suurune. Peamised sihtriigid olid Rootsi, Ameerika
Uhendriigid, Kanada, Austraalia ja Suurbritannia. Paljudes sihtriikides oli eestlaste kogukond
juba olemas. Nutdseks olid 1d4ne- ja ida kogukonnad arvuliselt peaaegu vordsed (Joonis 1).
(Kumer-Haukandmm, 2012) Eesti taasiseseisvudes oli suurim eestlaste diasporaa endiselt
Venemaal, kui selleks hetkeks oli eestlaste arv kahanenud 46 000 inimeseni (Kumer-
Haukandmm ja Telve, 2017). Rahvaloenduse andmetele toetudes teame, et ajavahemikul 1989-
2000 saabus Eestisse ligikaudu 3500 eestlast, kellest 3/4 tuli idast ning vaid neljandik ladnest
(Kask, 2006).
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Kolmas randelaine on hetkel kdimas ning selle tekkimise eelduseks oli N6éukogude Liidu
lagunemine ja Eesti taasiseseisvumine (Anniste, 2014). Taasiseseisvumise jarel oli Eestis
peamiseks réandevooks endistest Noukogude Liidu liikmesriikidest périt vahemusrahvuste
tagasirdnne (Anniste, 2014). Raudse eesriide langemise jarel oli vdimalik eestlastel viisade
olemasolu tottu kergesti rannata laaneriikidesse. Olenemata l&é&neriikide markimisvaarselt
parematest oludest ja elatustasemest, eriti &sja taasiseseisvunud Eestiga vorreldes, jai
véljaranne suhteliselt kesiseks. Enim réndasid eestlased peale 21. sajandi algust
Suurbritanniasse, lirimaale, Soome ja Rootsi. Vdhemalt peale Noukogude Liidu lagunemist
toimus Eestist véljardnne eelkbige kdrgema elatustasemega riikidesse ning rahalistel pdhjustel.
(Keskpaik, 2013; Anniste ja Tammaru 2014; Tammaru, et al., 2020; Anniste, 2018)

Ajalooliselt suurim valiseestlaste kogukond Venemaal kaotas oma koha Soomele 2014. aastal
(Tiit, 2014). Soome Statistikaameti andmetel elas 2021. aastal Soomes 51 805 eestlast (Soome
Statistikaamet, 2021). Rahvusvahelise Migratsiooniorganisatsiooni hinnangute jargi oli 2020.
aastal maailmas 281 miljonit migranti, mis on umbes 3,6% maailma inimestest (IOM, 2022).
Néeme, et oma koduriigist lahkujad moodustavad maailmas véga véikse vahemuse ning
enamus inimesi eelistab oma stinniriiki jd&da. Véljaspool Eestit elavaid eestlasi oli 2019. aastal
umbes 130 000, ehk 12% kdikidest eestlastest (Ilumets, 2021). Ndeme, et markimisvaarne hulk
kdikidest eestlastest elab valjaspool oma sunniriiki. Sellest tulenevalt on Eesti olukord maailma
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Joonis 1. Muutused eestlaste arvus kodu- ja vélismaal, 1850-2019. Allikas: 1850-2000 (Tammaru et
al., 2010); 2010 (Kumer-Haukandmm ja Telve, 2017); 2019 (llumets, 2021).

1.3.2 Eesti ja Soome vaheline réanne ja tagasiranne

Valisparitolu elanikkonna arv pisis Soomes teisest maailmas6@jast kuni 1980. aastateni samal
tasemel. Valismaalt parit inimeste osakaal hakkas 1980. aastatel vaikselt kasvama ning
suurenes méarkimisvééarselt alates 1990ndatest. Somaalia kodusdja pdgenikud, astulitaotlejad
ja Noukogude Liidu lagunemisega kaasnenud sisseranne tostis valismaalaste osakaalu veelgi
enam. (Praakli ja Viikberg, 2010) Soomes elas Soome Statistikaameti hinnangul 2021. aastal
296 464 vélismaalast. Kdige rohkem valismaalasi on parit Eestist (51 805), Venemaalt (30
049), Iraagist (15 075) ja Hiinast (11 405). Soomes on valisparitolu elanikkonna suurus
suhteliselt madal (ca 5%)(Soome Statistikaamet, 2021).

Soomes elanud eestlaste kogukonna kohta on enne 20. sajandi algust véhe teada. Esimese
maailmasoja ajal, 1917. aastal, elas Soomes umbes 2000 eestlast (Nigol, 1918). Aastaks 1930
oli eestlaste arv langenud 1500 inimeseni, kellest enamus olid naised (Vélis-Eesti Almanak,
1933) ning 1944. aastal koguni 277 inimeseni (STV, 1946). Jarjepidev kahanemine vdis
tuleneda tagasirdndest, teistesse riikidesse edasirdandest voi Soome kodakondsuse taotlemisest
(Praakli ja Viikberg, 2010). Teisele maailmas6jale jargnenud Eesti okupeerimise tottu on
eestlaste arv Soomes teadmata. Jargnevad andmed eestlaste arvu kohta on esitatud alles 1990.
aasta statistikas, mille kohaselt ei elanud Soomes mitte ihtegi eestlast. Soome Statistikaamet

véljastab iga aasta andmed eestlaste arvu kohta (Joonis 2).

Elatustase, kdrged palgad, geograafiline, keeleline ja kultuuriline lahedus on muutnud Soome
eestlaste suurimaks valjarande sihtriigiks (Tammur et al., 2017). Markimisvaarne osa Soomes
tOOtavatest eestlastest kasutab head thendust maade vahel, et pendelrdannata (Telve, 2016).
Pendelrandajaks nimetatakse isikut, kes tootab valisriigis, kuid elab ja veedab enamuse oma
vabast ajast Eestis (Tiit, 2014). See tdhendab, et suur osa Soomes t06l kaivatest eestlastest

sageli elukohta ei registreeri ning seetdttu pikaajalise rande statistikas ei kajastu.

Valiseestlaste uurimisel peab tdhelepanu juhtima Eesti Statistikaameti randestatistika
usaldusvaarsuse puudumisele (Anniste, 2018). Eesti puhul on leitud, et siht- ja lahteriigi
andmed riigis elavate eestlaste kohta erinevad oluliselt ning sihtriigi (siinkohal Soome)
statistika on dldjuhul tdpsem eestlaste arvu mé&ramisel (llumets, 2021). Telve (2015) ja

Anniste (2018) tbdesid, et Eesti Statistikaameti randestatistikasse laekuvad vaid inimeste
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vabatahtlikud elukoha registreerimised rahvastikuregistrisse. Need andmed on omakorda
tdiendatud Maksu- ja Tolliameti ning rahvaloenduse andmetega. Markimisvaarne osa
randajatest ei kanna oma elukoha muutust registrisse, mille tottu voib reaalne randajate arv olla
tunduvalt suurem (Telve, 2015; Anniste, 2018). Tammuri jt (2017) hinnangul vdis
loendusvahemikus 2000-2011 olla registreerimata  jatmise osakaal kuni 30%
valjardndejuhtudest. Pendelranne on pikaajalisest rdndest veel raskemini tuvastatav. Eelnevalt
kirjeldatud takistustest tulenevalt pole pendelrdndajate tdpse hulga méaaramine voimalik, kuid
sellegipoolest on pakutud valja moningaid suurusjarke. Kdige usaldusvaarsem hinnang anti
peale 2011. aasta Soome tooturu taielikku avamist (Ministry of the Interior, 2019), mille
kohaselt to6tas Soomes 15 000 eestlast, kellest 80% olid mehed (Krusell, 2013). Samuti tuleb
mérkida, et iga aasta saab paarsada Eestist parit inimest Soome kodakondsuse (2021. aastal
kinnitati 385 eestlase taotlused) (Finnish National Contact Point, 2022).

Peale Eesti taasiseseisvumist jaguneb Soome suunaline eestlaste rdnne kolmeks perioodiks:
kuni 2004. aastani rdndas Soome keskmiselt alla tuhande eestlase aastas; peale Euroopa
Liiduga liitumist 2004. aastal avanes Soome to6turg osaliselt eestlastele, mille t6ttu randajate
arv kasvas hippeliselt ning 2011. aastal avas Soome oma to6turu tdielikult, mis kiirendas
paariks aastaks eestlaste sisserannet riiki veel enam (Ministry of the Interior, 2019). Peale 2014.
aastat on suurim eestlaste kogukond valismaal asunud Soomes, kuid viimasele perioodile on

omapérane randepdorde teke (Tammur et al., 2017).
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Joonis 2. Eestlaste arv Soomes 1990-2021 (Soome Statistikaamet, 2021).
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Suur 2000ndate valjarandelaine oli tingitud Euroopa Liiduga Ghinemisest, Eesti madalast
elatustasemest ning parematest enesearenguvdimalustest Soomes (Tammur et al., 2017).
Samuti joudsid sellel perioodil peamisse randeikka suurearvulised 1980. aastate polvkonnad,
mis tostis eestlaste randepotentsiaali (Puur et al., 2013). Eestlaste rdndesaldo Soomes on
hakanud kahanema alates 2013. aastast. Mdnevorra on kahanenud Eestist Soome randajate arv,
kuid samal perioodil on markimisvaarselt kasvanud vastupidine rénne (Joonis 3). Suur osa
Eestisse saabujatest (umbes pooled) moodustavad siit varem valja rénnanud eestlased (Tammur
etal., 2017).
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Joonis 3. Eesti sisse- ja véljaranne (Eesti Statistikaamet, 2023).

Saab 0Oelda, et toimunud on réandep6dre ning tekkimas on tagasirdnde trend, mida nditavad
Eesti- ja Soome Statistikaametite poolt valjastatud andmed (Joonis 4). Antud randepdorde
tekkimise selgitamiseks on vélja pakutud neli tegurit (Tammur et al., 2017):
e Eesti iibe langusest tulenevalt jadb iga aastaga randeealiste eestlaste arv véiksemaks,
mille tdttu eestlaste randepotentsiaal kahaneb.
e Markimisvaarne osa eelnevalt valjarannanud eestlasi rdndab tagasi Eestisse.
e Sotsiaalne ja majanduslik heaolu Eestis on kasvanud, mis pérsib eestlaste valjardnnet
ning soodustab sisserénnet.
e T060j06u puudusest tulenevalt on randepoliitikas tehtud muudatusi, mille eesmargiks on

t06jOu sisserande soodustamine.

Siinkohal tuleb mainida, et tagasirdnde trend on tekkinud valjardnde osalisel pidurdumisel ja

tagasirdndajate kasvu koosmdojul. Tdendoliselt ndeme tulevikus vaiksemahulist randesaldo
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kdikumist Eesti vBi Soome suunal. Jatkuv eestlaste randepotentsiaal kahanemine tulevikus
koos teiste eelmainitud teguritega tahendab, et tdendoliselt ei muutu Eesti lahitulevikus taas
valjaranderiigiks. Varasemast véiksemate pdlvkondade tottu tekkinud t60joupuudus tekitab
noortele sageli suuremad palgapakkumised ning valikuvdimalused t66turul, mille téttu on neil
vahem pdhjuseid Eestist lahkumiseks (Anniste, 2018). Sellegipoolest on leitud, et vélismaale
to6le minevate eestlaste seas on populaarsemaks muutunud pikemaajaline v6i permanentne
viibimine vélismaal, mis voib tulevikus tagasirdnde trendi pidurdada (Tarum, 2014).
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Joonis 4. Eestlaste randesaldo Soomes (Soome Statistikaamet, 2021; Eesti Statistikaamet, 2023).

Sarnaselt rahvusvahelistele uuringutele (Esser, 2004; De Haas et al., 2014) on Tammaru jt
(2020) tddenud tagasirande ja eluaseme soetamisel tehtud otsuste moju tagasirandele ka
eestlastega seotud Kkirjanduses. Soomes elavate eestlaste elukoha segregatsiooni néitajad on
sarnaselt teiste Ida-Euroopast périt randajatega tisna korged. Arvatakse, et ruumiline eraldatus
tuleneb eestlaste soovist lahitulevikus tagasi Eestisse rannata, mille tdttu ei soovita palju
investeerida eluasemesse. Seetdttu soetavad elukoha véhesed ning suur enamus Soomes

elavatest eestlastest itirib endale elukoha (Tammaru et al., 2020).

1.3.3 Eesti ja Soome tagasirdnde kavatsused

Eestlaste rdnnet Soome ja nende tagasirande kavatsusi on eelnevalt uuritud, kuid mitmekdlgne
teadust6d antud teemal puudub. Sellegipoolest on eestlaste tagasirdnde teemat késitletud

vahem vorreldes eestlaste valjardndega nii meedias, kui teadustéddes (Vengerfeldt, 2009).
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Kdige relevantsem t66 pdhineb 2009. aastal labiviidud kusitlusel, mille valimiks oli 1000
Soomes elavat eestlast (Anniste ja Tammaru, 2014). Kusjuures, peamiselt samade kiisimustega
kordusuuring viidi 1&bi 2019. aastal (Tammaru et al., 2020). Mdlemate uuringute tulemused
néitavad, et Soome rannanud eestlase esimene amet on sageli madalam kui viimane amet
Eestis, mis on kooskolas Hardy (2010) “brain waste” mdistega. Sellegipoolest edenevad
Anniste ja Tammaru (2014) ning Tammaru jt (2020) sdnul Soomes elavad eestlased téo6turul
jouliselt ning jouavad tihti samale tookohale peale mingit teatud ajaperioodi. Samuti kajastub
molema kdsitluse tulemustes Soome rannanud eestlaste markimisvéaarne sissetuleku kasv
vOrreldes Eestiga. Enamus 2019. aasta kusitletavatest hoidsid tihedaid hargmaiseid
sotsiaalmajanduslikke suhteid Eestiga. Nad hoidsid kontakti Eestis elavate inimestega,
kilastasid tihti kodumaad ning omasid Eestis kinnisvara. Ligikaudu pooled kisitlusele vastajad
tundsid, et jagavad soomlastega sarnaseid vaartushinnanguid ning hindavad sama elustiili enk
I6imumisel ei tohiks méarkimisvéarseid probleeme esineda. Eestisse soovis tagasi rédnnata
kolmandik vastajatest ning kolmandik soovis Soome elama jaada. Antud tulemus on enamjaolt
sama mdlema kisitluse jargi, mis on ullatav, kuna varasem kusitlus viidi l&bi stigava
majanduskriisi ajal. Sellest l&htuvalt on vBimalik véita, et eestlaste tagasirande kavatsusi ei
mdjuta oluliselt Eesti majanduslik olukord. Koosk6las eelnevate uuringutega (de Haas ja
Fokkema, 2011; Constant ja Massey, 2003) leiti ka siin, et perekondlikud p8hjused on
peamiseks tagasirande teguriks (Anniste ja Tammaru, 2014; Tammaru et al., 2020).

Samale seisukohale joudis ka Keskpaik (2013), kes uuris muuseas valiseestlaste tagasirdnde
kavatsusi ja leidis, et kdige kindlamad tagasirdnde kavatsused on neil, kellel j&i Eestisse
perekond. T6O tulemusena leiti veel, et tagasi randab vorreldes pdhi-ja keskharidusega
tdendolisemalt korgelt haritud eestlane. Soomes ja Skandinaavias resideeruvad vastajad olid
aga véhem tbenéolisemad naasma. Voimalik, et antud piirkonna sotsiaalkultuuriline dhkkond
on sarnane Eesti omaga, mille tdttu eestlased tunnevad end kodusemalt. Samuti soodustab
kodumaa relatiivne lahedus hargmaisete suhete séilitamist (Keskpaik, 2013). Kdige rohkem
tuge on leidnud véide, mille kohaselt sihtriigist v8i mujalt valismaalt parit elukaaslase
olemasolu heidutab markimisvaarselt Eesti-suunalist tagasirannet (Anniste ja Tammaru, 2014;
Keskpaik, 2013; Pungas, 2018; Tammaru, Anniste ja Kangur, 2020).
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2. Andmed ja metoodika

Ké&esoleva t60 andmete kogumine ja analuls jaotub kaheks osaks. Soomes elavate ja sealt
tagasirdndavate eestlaste arvu ja selle kdikumise leidmiseks analliusiti Soome
Rahvastikuregistri individuaalandmestikku. Taustinformatsiooni tadiendamiseks ja rande ning

tagasirdnde pdhjuste uurimiseks viidi 1abi kusitlus Soome Facebooki gruppides.

2.1 Soome registri andmestik

Soomes elavate ja sealt tagasirdandavate eestlaste arvu ja profiili analtitis pdhineb Soome registri
andmetel. To0s kasutatakse Soome Statistikaameti poolt loodud rahvastiku andmebaasi, mis
sisaldab Uksikisiku tasandil andmeid kdigi riigis registreeritud isikute kohta aastatel 1999—
2019. Individuaalandmestiku iga-aastased vaatlused toimuvad kalendriaasta 16pus.
Individuaalandmestiku kasutamise ja anallisi eesmark on anda Uldine Ulevaade eestlaste
arvust Soomes ning nende tagasirdndest Eestisse, olenevalt erinevatest sotsiaalmajanduslikest
ja taustinformatsiooni tunnustest nagu sugu, vanus, sotsiaalmajanduslik staatus, elamuttdp ja
suhtestaatus. Soome Statistikaamet kogub koikide oma riigis elavate inimeste kohta
individuaalandmeid. T60s kasutatud andmebaasis kajastub erinevatelt Soome Statistikaametite
poolt kogutud andmed. Info linnaosade ja hoonete tulbi kohta parineb elamuosakonnast. Teave
t00alase staatuse, sissetuleku ja registreeritud ettevotete kohta parineb maksuametile esitatud
maksudeklaratsioonidest. =~ Andmed tulevad samale valdkonnale spetsialiseerunud

osakondadest, mille t6ttu on andmete kvaliteet Uldiselt kdrge ja usaldusvaarne.

Andmebaasi on kantud kdik Soomes Ule Uihe aasta elanud inimesed, kaasa arvatud eestlased.
Tavaliselt registreeritakse inimesed viisa v0i elamisloa taotlemisel. Andmebaasi ei laeku
luhiajalised ega illegaalselt riiki sisenenud randajad. Tuleb markida, et Soomes on illegaalse
rande méér vaga madal, seega vOib eeldada, et suur enamus Soomes pikaajaliselt elavatest

inimestest on andmebaasis esindatud (European Migration Network, 2022).

Andmebaasis on kdikidele isikutele margitud stnniriigiks nende ema alaline koduriik
sunnihetkel. See tdhendab, et enamus enne Eesti taasiseseisvumist sundinud eestlaste
koduriigiks on margitud Noukogude Liit. Seetdttu kasutati eestlaste defineerimiseks emakeele
tunnust. Seega antud andmetes on margitud eestlasteks kdik need, kelle emakeel oli
andmebaasis margitud eesti keeleks. Tulemusi esitati 20 aastasele perioodile vahemikus 1999-
2019. Andmete kvaliteet tdusis markimisvadrselt peale 2004. aastat. Sotsiaalmajandusliku
staatuse (Joonis 9) ja elamutlubi (Joonis 10) tunnustele lisati 2014. aastal juurde mdned
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kategooriaid. Sellest tulenevalt tduseb peale antud aastat ,,muu/teadmata‘ kategooria arvud

markimisvaarselt.

Rahvusvahelise rande keerukuse ja Eesti-Soome vahelise andmebaasi puudumise téttu esines
tagasirdnde mé&aramisel oluline takistus. Nimelt, Soomest vélja randavate inimeste puhul
mérgitakse véljardnde aasta, kuid mitte sihtriik. Soomest lahkumist tahistab indiviidi
andmebaasist kadumine (surma korral on méarge andmebaasis olemas). See tahendab, et
andmebaasist dra kadunud eestlane vdis tagasi Eestisse rdnnata voi edasi rannata jargmisse
valisriiki. Sellest tulenevalt on tagasirande andmeid voimalik esitada kuni aastani 2018, kuna
viimase andmebaasi aastaga (2019) kontrollitakse tagasirdnde teostamist (n-0 kas indiviid on
riigist/andmebaasist lahkunud vGi mitte). Eesti ja Soome Statistikaametite andmete kohaselt on
eestlaste ranne Soome pidurdunud ning Eesti Statistikaameti andmetel on mérkimisvéérne osa
Eestisse randajatest tagasirdndavad eestlased. Seet6ttu eeldatakse kaesolevas t00s, et enamus
andmebaasist kaduvatest eestlastest randavad tagasi Eestisse. Antud seisukohta toetab ka
kéesoleva t60 kéigus labiviidud kisitluse tulemused. Nimelt, vaid 8% kdikidest kusitlusele

vastanutest kavatseb tulevikus Eestist erinevasse riiki rannata.

Uks oluline t66 eesmark oli anda ilevaade eestlaste arvukusest Soomes ning nende
tagasirandest Eestisse. Sellest tulenevalt esitatakse andmebaasist saadud andmete analliis
tulpdiagrammide ja tabelitega. Arvude ja osakaaludega on v@imalik edasi anda antud
ajaperioodil toimunud rande reaalne olukord.

2.2 Facebooki kusitlus

Kdsitluse eesmérgiks oli siduda andmestikust leitud tldised trendid rdnde pdhjustega. Kusitlus
viidi l&bi Soomes elavate voi seal mingil hetkel elanud eestlaste seas. Selleks kasutati
elektroonilist kisitluse tooriista Google Forms. Tegemist oli peamiselt kinniste voi poolavatud
kisimustega, mis késitlesid jargmisi teemasid (Lisa 2):

e Taustinformatsioon ja vastaja sotsiaaldemograafilised néitajad

e Elukoht ja majanduslik olukord

e Pere

e Eesti identiteet ja eestlus

e Rahulolu ja tagasiranne

Kisimustiku 16pus oli paar avatud kisimust, kus oli vastajal v@imalus pikemalt oma

tagasirande kogemustest réakida.
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Kiisimustikku levitati erinevates Soomes elavaid eestlasi ihendavates gruppides (“Eestlased
Soomes”, “FinEst- Eestlased Soomes EEFI”, “FinEst - Eestlased Soomes”, “Fin - Est eestlased
Soomes” ja “Eestlased Soomes, Rootsis, Norras ja Taanis”). Samuti kasutati andmekogumiseks
lumepalli meetodit, mille kohaselt saadeti kisimustik Soomes elanud/elavatele tuttavatele,
paludes neil see omakorda edasi saata valimisse sobivatele inimestele. Kusitlus oli internetis
uleval 16 péeva ajavahemikus 08. aprill 2023 kuni 23. aprill 2023. Antud perioodil vastas
kisimustikule 305 inimest. Kusimustiku levitamine interneti teel, eriti Facebooki gruppides
vOib endaga kaasa tuua teatud inimgruppide ala- vo6i Uleesindatuse (Smith, 2008). Antud
kisitlusele vastanutest olid 234 (77%) naised ja 71 (23%) mehed. Naiste suur osakaal vastajate
seas esineb tihedalt Facebookis labiviidud kisitlustes. Keskpaik (2013) koges sarnast olukorda
enda kusitlust sarnastesse gruppidesse Ules laadides. Ta pakkus valja véimalikuks pdhjuseks
naiste suuremat osakaalu valitud eestlasi ihendavates sotsiaalmeedia diasporaa gruppides.
Tulemustest selgus, et naiste osakaal Soomes elavate ning sinna randavate eestlaste seas on
kdrgem meeste omast, mis vdib osaliselt selgitada naiste (le-esindatust kisitlusel (Joonis 8).
Uheks vdimalikuks pdhjuseks saab olla ka lihtsalt naiste aktiivsem osavott kiisitlustele

vastamises.

Kisimustik oli mdeldud taitmiseks hetkel Soomes elavale, kui ka juba tagasirdnnanud
eestlasele. Seetbttu jaotus kusimustik peale taustinformatsiooni puudutavate kisimuste
andmist kaheks. Vastates kiisimusele “Kas Te olete Eestisse tagasi rdnnanud voi plaanite seda
tulevikus teha?” vastusevariandiga “Jah, olen juba tagasi rdnnanud”, suunati vastaja eraldi
jaotisse, kus kusimused erinesid osaliselt. Tagasi Eestisse rannanud eestlasi oli kusitlusele
vastanute seas vaid 40 (13%). Sellegipoolest on mainitud osakaal (isna markimisvaarne, kuna

kisitlus postitati Soomes elavate eestlaste jaoks loodud gruppidesse.

Ksitlusandmete pdhjal viidi 1&bi ka binaarne logistiline regressioonanaliitis. Mudeli s6ltuvaks
tunnuseks on kiisimuse 4.1 “Kas ja millal kavatsete Eestisse naasta?”’ vastuste jaotumine “Jah,
kavatsen” ja “Ei kavatse” kategooriatesse. Nii on vdimalik hinnata vastajate tagasirande
kavatsusi. Tuleb meeles pidada, et vastusevariantidest (Lisa 2) lahtudes teadsid tagasirdnde
ajalist teostamist vihesed. Sellise kategoriseerimise tulemusel jaotus 115 “Jah, kavatsen™ ja 65
vastajat “Ei kavatse” kategooriasse. Soltumatuteks tunnusteks on mudelis sugu, vanus,
haridustase, sotsiaalmajanduslik staatus, eluasemetiilip, suhtetliip, abikaasa/elukaaslase
rahvus, Soomes teenitud tulu kulutamise asukoht ning Eestis elavate suhtluspartnerite osakaal.
Jarelduste tegemisel vdetakse arvesse ainult statistiliselt olulisi tulemusi (*p< 0.10, **p< 0.05,
***p< 0.01). Tehnilises mottes kasutatakse binaarse logistilise regressiooni puhul tulemuste
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esitamiseks Sansside (ing. k odds) suhet Exp(B) ehk tdendosust kuuluda uuritavasse rihma
vorreldes toendosusega kuuluda referentsriihma. Exp(B)>1 korral on Sanss kuuluda
tagasirdndajate riihma suurem kui kuuluda referentsrihma (Soome jadjad) ning Exp(B)<1
korral vaiksem vorreldes referentsrihmaga. Toome naiteks (Tabelis 2) abikaasa/elukaaslase
rahvuse tunnuse. Ndeme, et Exp(B) véartus on 0.25 (p<0.05), mille lahutamisel 1-st saame 0.75
(75%). Tulemus néitab, et Soomlasega abielus olemine vihendab Sanssi Eestisse tagasi rdnnata

75% vorreldes referentsgrupiga, milleks on eestlased, kellel on eestlasest abikaasa/elukaaslane.
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3. Tulemused ja arutelu

3.1 Eestlaste arv Soomes ja tagasiranne Eestisse

Uks olulisim tulemus on eestlaste arv Soomes ja selle kdikumine olenevalt piirkonda
mdojutavatest teguritest (Joonis 5). Siinkohal tuleb jallegi markida, et andmetes on esindatud
ainult eesti keelt kdnelevad eestlased. Sellest tulenevalt on eestlaste arv Soomes oluliselt erinev
eelnevalt valja toodud eestlaste arvuga (Joonis 2). Nahtavasti elas 2019. aastal t66s kasutatud
Soome andmebaasi jargi riigis 42 069 eesti keelt kdnelevat inimest (Lisa 1). See on 8791
inimest vahem, kui Soome Statistikaameti andmetel samal aastal (50 860) (Soome
Statistikaamet, 2021). Seega vGime eeldada, et puuduolevad pea 8800 inimest on eestlased,
kelle emakeel on vene keel voi mdni muu eesti keelest erinev keel. Sellegipoolest on uldine

trend vdga sarnane Eesti- ja Soome Statistikaameti andmetega.
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Joonis 5. Eesti keelt kdnelevate inimeste arv, sooline koosseis ja selle muutus Soomes.

Eestlaste rdénne Soome on olnud 21. sajandil v&ga sujuva iseloomuga. Sellegipoolest on
vOimalik andmetest valja lugeda kolm eelnevalt teada olevat randelainet, kui vdtame arvesse
Soomes elavate eestlaste arvu suhtelise muutuse vorreldes eelneva aastaga (s.t protsendiline
kasv/kahanemine). Sajandi vahetusega algas esimene suurem randelaine Soome suunal.
Ajavahemikus 2000-2004 kasvas Soomes elavate eestlaste arv iga aasta umbes 8%. Teine
randelaine algas 2004. aastal, kui Eesti astus Euroopa Liidu litkmesriigiks. Antud réndelaine

ajal kasvas eestlaste arv keskmiselt 12% aastas. Tasub markida, et eestlaste arvu kasv sellel
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randelainel saavutas oma tipu 2006. aastal, kui eestlaste arv kasvas 14,3% vorreldes sellele
eelneva aastaga. VVoibolla veidi vastuolulisena tunduvalt on ndha, et peale 2006. aastat eestlaste
arvu kasv aeglustub monevorra, mis tuleneb Soome réndepoliitikas tehtud muudatustest.
Algselt kardeti, et Eesti Euroopa Liiduga hinemisel tekib massiline eestlaste sisseranne
Soome, mille tdttu keskmine palk véheneb oluliselt ning kohalikelt soomlastelt vGetakse
tookohad ara. Seetdttu valjastati eestlastele kuni kaheaastaseid to6lepinguid, mille aegumisel
pidid paljud eestlased Soomest lahkuma (Ministry of the Interior, 2019). Suur hulk randelaine
alguses (2004-2006) Soome rénnanud eestlastest rdndasid seetdttu tagasi aastatel 2006-2008
ning sellest tuleneb ka osaline sisserdndajate arvu aeglustumine. Viimaseks randelaineks vdib
lugeda aastaid 2011-2012, kui Soome avas tdielikult oma td6turu eestlastele. Antud aastatel
nédeme ka kdige suuremat eestlaste arvu kasvu tervel perioodil (vastavalt 15,8% ja 15,6%),
peale mida eestlaste arvu kasv aeglustus ning muutus 2017. aastal esmakordselt negatiivseks.
Eestlaste sisse- ja valjardnde andmed erinevad kill arvuliselt statistikaametite andmetega, kuid
uldiselt trendid on véga sarnased (Joonis 6). Individuaalandmestikus ei ole eesti keelest
erinevat keelt ra&kivaid eestlasi kajastatud. Seetdttu on réndesaldo ménevorra madalam Soome
Statistikaameti omast. Jooniselt on ndha Eesti Statistikaameti andmetes suuri kdikumisi, mis

on pdhjustatud andmekogumisel kasutatava metoodika muutmisest.
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Joonis 6. Eestlaste randesaldo Soomes erinevate allikate jargi.

Sisserandel Soome on soolised erinevused ajaga markimisvaarselt muutunud (Joonis 7). Kui
1999. aastal oli Soomes elavatest eestlastest 60% naised ja 40% mehed, siis 2019. aastaks on

naiste ja meeste osakaalud peaaegu vdrdsed (51% naised ja 49% mehed) (Joonis 7a). Uldiselt

27



on leitud, et mehed on altimad rdéndama (I0M, 2022). Joonistel on naha, et eestlaste puhul see
vahemalt sajandi vahetusel paika ei pidanud. Sellegipoolest ndeme trendi, mille kohaselt
Soome réandavate eestlaste seas on iga aastaga rohkem esindatud mehed (Joonis 7b). Samuti on
ka tagasirandel mehed rohkem esindatud (Joonised 7c ja 7d). Tuleb meeles pidada, et nendes
andmetes ei ole esindatud luhiajalised réandajad. V6ib eeldada, et luhiajaliste todrandajate
hulgas on Uleesindatud just fudsilist ehitustédd tegevad mehed - n-6 kalevipojad (Krusell,

2013). Naiste madalam esindatus valjarandes voib markida nende paremat I6imumist Soomes.
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Joonis 7. Soomes elavate ja sealt tagasirannanud eestlaste sooline jaotus: (a) Eestlaste sooline jaotus

Soomes; (b) Sooline jaotus Soome sisserdnnanud eestlaste hulgas; (c) Sooline jaotus Soomest

tagasirannanud eestlaste hulgas; (d) Soolised osakaalud Soomest tagasirannanud eestlaste hulgas.

Soolised erinevused tulevad valja ka Soomes elavate eestlaste rahvastikuptramiidis (Joonised
7aja 7b). Soomes elavate eestlaste rahvastikuptramiidides on naha markimisvaarseid muutusi,
kui vBrdleme aastaid 1999 ja 2019. Selgelt on nadha, et 1999. aastal oli Soomes vahem mehi
(40,6%) kui naisi (59,4%). Jargnevate aastate suurem meeste esindatus sisserdndel on muutnud
meeste ja naiste osakaalud peaaegu vordseks aastaks 2019. Samuti on 20 aasta moddudes naha

suuri muutusi ka eestlaste vanuselises jaotuses. Nahtavasti on meeste keskmine vanus madalam
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naiste omast ning meeste esindatus 50+ vanuseriithmades on tsna hadine. Mehed on rohkem

esindatud vanusegruppides 30-39 ning 40-49.

Keskmise Soomes elava eestlase vanus on 20 aastaga markimisvéarselt tdusnud (Joonised 7c
ja 7d). Vanusevahemikus 0-24 olevate eestlaste osakaal on selle ajaperioodiga langenud 16,3%
(33,8%-It 17,5%-1e). Samuti on samal perioodil 65% eagrupi osakaal kahekordistunud (2,5%-
It 4,9%-le). See tuleneb Soomes viibivate eestlaste vananemisest, kuid v8imalik, et keskmine
Soome randav eestlane on vanem kui ta oli 15 aastat tagasi. Samuti on teada, et markimisvaarne
noorte tooealiste eestlaste sisserdnne Soome on pidurdunud, mis eelnevalt tagas antud
kogukonna suhteliselt madala keskmise vanuse. VGib eeldada, et Soomes elavate eestlaste
keskmine vanus kasvab tulevikus veel kiiremini, kuna sealsed eestlased vananevad ning
eestlaste randepotentsiaali véhenedes véljardnne Soome langeb. Samuti tdhendab see, et

tulevikus Eestisse tagasirandavate eestlaste vanus tduseb iga aastaga.
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Joonis 8. Soomes elavate ja sealt tagasirdnnanud eestlaste vanuseline jaotus: (a) Eestlaste soolis-
vanuseline jaotus Soomes 1999. aastal; (b) Eestlaste soolis-vanuseline jaotus Soomes 2019. aastal; (c)

Eestlaste vanuseline jaotus Soomes; (d) Eestlaste vanuselise jaotuse osakaalud Soomes.
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Soomes elavatest eestlastest on suur enamus oskus- ja lihttddlised (Joonised 9a ja 9b). Nende
osakaal on tdusnud ule 10% ajavahemikus 2000 (33,2%) - 2018 (43,8%). Andmetest on naha,
et oskus-ja lihttooliste osakaal oli suurim 2011 aastal (47,8%) ning saavutas oma arvulise tipu
2016. aastal (18 943 eestlast). Kusjuures madala sotsiaalmajandusliku staatusega eestlaste
osakaal on 2016. aastast alates langenud ning kdrgema sotsiaalmajandusliku staatusega
eestlaste arv samal perioodil kasvanud. See vdib kinnitada eelmiste uuringute tulemusi, mille
jargi Soome réndavate eestlaste sotsiaalmajanduslik staatus algselt langeb, kuid seejarel tbuseb
randele eelnevaga vdrdseks (Anniste ja Tammaru, 2014; Tammaru et al., 2020). Uldiseid
trende jalgides on néha, et eestlastest ettevotjate, spetsialistide ja tippspetsialistide arv Soomes
on terve perioodi valtel stabiilselt kasvanud ning samal ajal on oskus-ja lihttooliste arv
stagneerunud ning isegi perioodi 16pus natuke langenud. Teisisdnu vahemalt antud perioodi
I6pus ndeme trendi, mille kohaselt Soomes elava eestlase sotsiaalmajanduslik staatus paraneb

iga aastaga, mis voib olla mérk eestlaste paremast I6imumisest Soomes.

Aina suurem osakaal tagasi randavatest eestlastest on madala sotsiaalmajandusliku staatusega
(Joonised 9c ja 9d). Kusjuures antud perioodil on markimisvaarselt kasvanud ka
tagasirdndavate ettevotjate, spetsialistide ja tippspetsialistide arv. Sellegipoolest on nende
osakaal langenud, sest samal perioodil on veel suuremal maaral tdusnud oskus- ja lihttodliste
osakaal. Peab tddema, et riiki randab ka rohkem madalama sotsiaalmajandusliku staatusega
inimesi, kellest suur osa mingi aja méddudes tagasi Eestisse randab. Huvitaval kombel on néha,
et oskus- ja lihttooliste osakaal valjarandajate seas kasvab jérsult peale 2010. aastat. On teada,
et nende osakaal oli suurim 2011. aastal, peale mida see stabiilselt langema hakkas. Tekkinud
trend vOib toetada neoklassikalist majandusteooriat, mille kohaselt sisserandajal kaob p&hjus
tagasirandeks, kui ta on majanduslikult sihtriiki 18imunud (de Haas ja Fokkema, 2011). Antud
teooria jargi rdndavad tagasi just need, kes ei suutnud oma sotsiaalmajanduslikku olukorda
parandada (Kunuroglu et al., 2016; Cassarino, 2004). Eesti palkade ja heaolu kasvades vdib
tulevikus nadha kdrgema sotsiaalmajandusliku staatusega eestlaste tagasirdnnet. Jallegi,
eestlaste sotsiaalmajandusliku staatuse kasvuga voib tulevikus mérkimisvaarselt kasvada oma
elukohta omavate eestlaste arv Soomes, mis vaib negatiivselt mdjutada tagasirannet. Samuti
on markimisvaarselt kasvanud pensiondride arv ning osakaal tagasirdndajate seas. Soomes
elavate eestlaste keskmise vanuse kasvu arvesse vottes vdib eeldada, et pensionéride osakaal

tagasirandajate seas jatkab kasvu ka tulevikus.
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Joonis 9. Soomes elavate ja sealt tagasi rannanud eestlaste sotsiaalmajanduslik staatus: (a) Soomes
elavate eestlaste sotsiaalmajanduslik staatus, (b) Soomes elavate eestlaste sotsiaalmajandusliku staatuse
osakaalud, (c) Soomest tagasirdnnanud eestlase sotsiaalmajanduslik staatus, (d) Soomest

tagasirannanud eestlase sotsiaalmajandusliku staatuse osakaalud.

Eestlaste elamuttitbi valikus on ajaperioodil tekkinud palju muutusi (Joonised 10a ja 10b).
1999. aastal rentis oma elukohta ligi 73% Soomes elavatest eestlastest, kuid 20 aastaga on
nende osakaal kukkunud 56% peale. Soomes elavatest eestlastest omas 1999. aastal vaid 23%
oma elukohta, kuid 2019. aastaks oli see osakaal tdusnud 39%-ni. Margatav on trend, mille
kohaselt on eestlased hakanud tha enam investeerima Soome Kinnisvara turgu. Eestlaste
sotsiaalmajandusliku staatuse kasvuga on see mark nende Uha suurenevast institutsionaalsest

16imumisest Soomes.

Tagasi randavate eestlaste elamuttitbi valikus ndeme tapselt vastupidist trendi (Joonised 10c ja
10d). Selgelt on naha trendi, mille jargi rentis enamus tagasi randavatest eestlastest oma viimast
elukohta. See tulemus on eriti markimisvéérne, sest tldiselt valitseb Soomes trend, kus iga
aastaga vaheneb 0drikorteris elavate eestlaste osakaal. See on kooskdlas varasemate
uuringutega, mille jargi sihtriigis elukohta investeerimine ehk struktuurselt Idimumine mojutab

negatiivselt tagasirande téendosust (Esser, 2004). Elukohta investeerimine on selge mark
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struktuursest 16imumisest ning antud tulemus toetab seisukohta, mille jargi sihtriigis vahem
I6imunud inimene réandab tGendolisemalt tagasi (Jensen ja Pedersen, 2007; Dustmann, 2008).
Eestlane, kes planeerib tulevikus Eestisse tagasi rdnnata v6i mujale vélisriiki edasi rénnata ei
investeeri Soomes elukohta ning pigem wdrib ajutiselt eluaset. Selline métlemine on néhtav
eriti hésti tanu suurele 2006-2008. aasta tagasirdnde lainele. Tagasi rdndas eelkBige elukohta
rentiv eestlane. TGendoliselt sai enamus nendest eestlastest kahe-aastase to6rande viisa, mille

jarel pidid nad Eestisse naasma, mille tdttu enamus neist eelistas elukohta rentida.
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Joonis 10. Soomes elavate ja sealt tagasirdnnanud eestlaste elamuttitip: (a) Soomes elavate eestlaste
elamuttdp, (b) Soomes elavate eestlaste elamutiiipide osakaalud, (c) Soomest tagasirdnnanud eestlase

elamuttdip, (d) Soomest tagasirdnnanud eestlase elamutiitipide osakaalud.

Soomes elava eestlase suhtestaatus on 20 aastaga markimisvaarselt muutunud (Joonised 11a ja
11b). Perioodi alguses 1999. aastal oli 46,7% Soomes elavatest eestlastest abielus voi kooselu
registreerinud ning 40,4% vallalised. Aastaks 2019 oli abielus olevate eestlaste osakaal
langenud 21,7% ning vallaliste osakaal samal perioodil tdusnud 16,2%. Samuti tdusis lahutatud
eestlaste osakaal 10,9%-It 17,1%-ni. Sellegipoolest on joonistelt ndha, et peale 2015. aastat oli
abielus ja vallaliste eestlaste arv Soomes stagneerunud ning lahutatud eestlaste arv osaliselt

kasvanud.
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Selgelt on nédha, et tagasi randas Giha enam vallalisi eestlasi (Joonised 11c ja 11d). Samal
perioodil oli kasvanud Soome réndavate vallaliste eestlaste osakaal, mille t6ttu oli nende
suurem esindatus valjardndes loogiline. Sellegipoolest on arusaadav, et Soomest tagasi
randavate eestlaste seas oli vallaliste inimeste osakaal olnud terve perioodi valtel
ebaproportsionaalselt suur, kui vorrelda seda Soomes elavate eestlaste osakaaludega. Kui 2019.
aastal oli 56,6% koikidest Soomes elavatest eestlastest vallalised siis tagasirdndajate hulgas oli
nende osakaal 67,7%. Eesti ja Soome kultuurilise ja geograafilise laheduse tottu ei ole
tagasirandajate suhtettitibi jaotus sarnane eelnevalt labiviidud rahvusvaheliste t6dde leidudega.
Antud t66 tulemused on vastuolus eelnevate t60dega, kus on leitud, et abielus inimestel on
suurem kalduvus tagasi rannata (Weber ja Saarela, 2019). Muidugi md&jutab Soomes pere
loonud voi sinna perega rénnanud inimesi asjaolu, et nende puhul on tagasirdnde teostamine
raskendatud. Uldised trendid suhtestaatuses on sarnased nii Soomes elavatel eestlastel, kui ka

tagasirannanute seas.
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Joonis 11. Soomes elavate ja sealt tagasirannanud eestlaste suhtestaatus: (a) Soomes elavate eestlaste

suhtestaatus, (b) Soomes elavate eestlaste suhtestaatuste osakaalud, (c) Soomest tagasirannanud eestlase

suhtestaatus, (d) Soomest tagasirdnnanud eestlase suhtestaatuste osakaalud.
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3.2 Tagasirandajate profiil, rdnde pohjused ja I6imumise mdju tagasirandele.

Kisitluse valimisse jai 305 vastajat, kellest 234 (77%) oli naised ja 71 (23%) mehed (Tabel 1).
Vanuseline jaotus on monevdrra ullatav. Varasema kirjanduse jargi randavad rohkem just
noored tooealised inimesed (IOM, 2022). Euroopas oli 2021. aastal keskmine randaja 30 aasta
vanune (Eurostat, 2023). Kdsitluses osaleja korge keskmine vanus vois tuleneda rénde
pikaajalisest iseloomust. Keskmiselt oli kusitluses osalenud vastaja elanud Soomes alates 2010.
aastast ehk Ule 12. aasta. Suure naiste osakaalu tottu oli markimisvaarselt kérge ka keskmise
kisitlusele vastaja haridustase vorreldes Eesti keskmisega (Eesti Statistikaamet, 2023(2)).
Naiste hulgas oli kdrgharitute osakaal vaga korge (43%) vorreldes meestega (10%). Jéllegi
tuleb meeles pidada, et naised on siiski ebaproportsionaalselt Uleesindatud. Alg- ja
pohiharidusega vastajaid oli vaid 17 (6%), kesk- ja kutseharidusega 164 (59%) ja
kdrgharidusega vastajaid koguni 95 (35%). Kusitlusele vastanud eestlastest 73 (28%) elas
Helsingis, 36 (14%) Vantaas, 32 (12%) Espoos, 27 (10%) Tamperes ning llejaanud vastajad

elasid vdiksemates linnades ja asulates ile Soome.

Tabel 1. Kisitlusele vastanute taustinformatsioon.

Tunnused Arv (N=305) Osakaal (%)
Sugu

Mees 71 23.3
Naine 234 76.7
Vanus

0-14 0 0
15-19 1 0.3
20-29 36 11.8
30-39 94 30.8
40-49 83 27.2
50-59 63 20.7
60 - 69 25 8.2
70+ 3 1.0
Haridustase

Alg/pdhiharidus 20 6.6
Keskharidus 59 19.3
Kutseharidus 119 39.0
Korgharidus (bakalaureus) 64 21.0
Korgharidus (magister) 37 12.1
Korgharidus (doktor) 6 2.0
Rahvus

Eesti 298 97.7
Vene 4 1.3
Soome 3 1.0
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Tagasi Eestisse rannanud eestlasi oli kisitlusele vastanute seas vaid 40 (13%). Soomes
viibivatest vastajatest (265) plaanis tulevikus Eestisse tagasi rédnnata 98 (37%). Sellise
kavatsusega inimestest oli reaalseid ettevalmistusi tagasirdndeks teinud 28 vastajat (11%) ning
70 (26%) inimest tahtis tulevikus tagasi rannata, kuid ei olnud randeks ettevalmistusi teinud.
Soome plaanis elama jaada 93 vastajat (35%) ning 18 (8%) vastajat plaanis Eestist erinevasse

riiki edasi rannata.

Vaid véga vaike hulk inimestest, kes soovisid tulevikus tagasi Eestisse rannata, oskas méérata
selle eeldatava ajalise teostamise. Mdne kuu jooksul plaanis tagasi rénnata vaid 10 (4%)
inimest, 1-2 aasta jooksul 14 inimest (5%) ning jargneva 3-5 aasta jooksul 18 inimest (7%).
Kindla plaaniga, kuid ilma otsese ajalise mdotmeta, plaanis tagasirannet 73 vastajat (28%). Ligi
veerand vastajatest tagasirannet ei plaaninud ning ligi kolmandik ei osanud ajalist perioodi
valja pakkuda. Selgub, et pea pooled (43%) vastajatest plaanisid tulevikus Eestisse tagasi
rannata. Sellegipoolest liikkas enamus vastajatest tagasirdnde mitme aasta kaugusele tulevikku.
Vastajate kdrgest keskmisest vanusest ning pikast randeperioodist vdib eeldada, et tagasirande

pdhjuseks vois olla pensioniea pidamine Eestis.

Kdige olulisemaks Soome suunalise rande pdhjuseks oli kdrgemad palgad ja hasti maksva t6o
olemasolu (vastavalt 92% ja 90% vastanute jaoks oli see vaga oluline vdi mdnevorra oluline.)
(Joonis 12). Paremaid karjaarivdimalusi pidas vaga oluliseks 39% ja monevdrra oluliseks 35%
vastajatest. Sarnaselt jaotusid ka kdik ulejadnud pohjused. Vahemalt mingil maaral pidas
oluliseks Soome poolt pakutavaid sotsiaaltagatisi ning pensioni 68%, dppimist 64% ja perega
seotud pohjuseid 62% vastanutest. Kdige vahem oluliseks maérgiti perega seotud pdhjused.
Uldiselt suuri soolisi erinevusi ei esinenud, kuid markimisvaarselt erines hariduse ja perega
seotud pdhjuse olulisus olenevalt soost. Perega seotud pdhjuseid pidas véga oluliseks 48%
naistest ning monevorra oluliseks 17%. Meestest markis perega seonduvaid pdhjuseid véga
oluliseks vaid 25% ning ménevorra oluliseks 30%. Oppimine oli vdga oluliseks rinde
pdhjuseks 38% naistest ja mdnevdrra oluline 27%. Jallegi olid need pdhjused madalama
tdhtsusega meeste arvates (vastavalt 20% ja 42%). Selgelt eristatav, et mehed réndavad
tdendolisemalt Soome raha teenimise eesmargiga. Soome réndamise poOhjused olid véga
sarnased eelnevalt l1&biviidud tagasirdnde kavatsuste kisitluste tulemustega. Kusjuures Soome
randamise pdhjused olid sama jaotusega ka Eestisse tagasi rdnnanute seas. (Anniste ja

Tammaru, 2014; Tammaru, Anniste ja Kangur, 2020).
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Joonis 12. Soome randamise pdhjused.

Tagasirannet takistavateks teguriteks margiti samuti k6rgema palga teenimise vbimalus ja
sobiv t66 Soomes (Joonis 13). Tagasirdnnet takistas toorandel tekitatud heaolu kasv ja
institutsiooniline I6imumine, samuti ka paremate karjaarivdimaluste olemasolu Soomes ning
Eestiga vorreldes paremad sotsiaaltagatised. Uldiselt olid jallegi tulemused sarnased eelnevalt
labiviidud eestlaste tagasirdnde kavatsuste uuringutega (Anniste ja Tammaru, 2014; Tammaru,
Anniste ja Kangur, 2020). Olulise erinevusena voib vélja lugeda koéikide tegurite suurema
takistusastme esinemise vastajate seas, vorreldes eelnevate uuringutega. Oluliseks ja
mdnevorra oluliseks takistuseks méaras koguni 50% vastanutest asjaolu, et Soomest oli saanud
nende uus kodumaa. Kdrgest keskmisest vanusest ja randeperioodist tingituna on vdimalik, et
kisitlusele vastajad olid keskmiselt rohkem Soome (hiskonda I6imunud. Sellegipoolest vdib
antud monevdrra murettekitav tulemus toetada Tarum (2014) poolt leitud trendi, mille kohaselt
on eestlaste seas muutumas populaarsemaks pikemaajaline voi isegi permanentne ranne

valisriikidesse.

Sarnaselt Soome randamise pOhjustega esinesid soolised erinevused peamiselt hariduse ja
perega seotud kisimustes. Naiste seas maérkis perega seotud pdhjused tagasirannet véga
takistavaks 35% ja monevdrra takistavaks 22%. Meeste seas olid need osakaalud vastavalt 25%
ja 23%. Sarnaselt perekondlikele p6hjustele jaotusid naistel ka haridus vaga takistavaks 34%
ja monevorra takistavaks 18%. Jallegi pidasid meessoost eestlased neid véiksemateks
takistusteks (vastavalt 25% ja 22%). Kusjuures vaikesed, kuid olulised soolised erinevused
esinesid Soome kodumaaks tunnistamisel. Tunne, et Soomest on saanud uus kodumaa takistas

vdaga tagasirannet 31% ja mdnevorra 19% naiste puhul. Meeste seas takistas see jallegi véhem
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(vastavalt 23% ja 22%). Sihtriigi kodumaaks tunnistamise saab markida King ja Skeldon
(2010) poolt maaratletud sotsiaalkultuurilise I6imumise viimaseks etapi alla ning sellisel juhul
muutub tagasirdnde teostamine véga ebatGendoliseks (King ja Skeldon, 2010). See vdib
tahendada naiste suuremat 16imumist Soomes. Eestisse naasnute seas takistas kdige rohkem
tagasirannet korge palk Soomes (63%). Ullatav ei ole ka see, et vaid vihestel takistasid
tagasirannet perekondlikud tegurid (20%) vdi tunne, et Soomest on saanud uus kodumaa
(12%). Uldiselt tagasirdnde teostamisel suuri raskusi ei kohatud. Suurimaks kohanemisega
seotud raskusteks olid rahaliste vahendite vahenemine seoses palga langusega, lisaks ka korteri

leidmine ning elukoha vahetusest tulenev stress.

Kérgem palk [ 6 [4a]
Sobiv t66 [ 9 [ 6 |
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Joonis 13. Tagasirannet takistavad tegurid.

Vdimalikku tagasirdnnet soodustava tegurina toodi valja perekondlikud p&hjused (Joonis 14).
Antud tulemus on kooskdlas eelnevalt l&biviidud uuringutega Eestis (Anniste ja Tammaru,
2014; Tammaru, Anniste ja Kangur, 2020) ning mujal maailmas (de Haas ja Fokkema, 2011;
Constant ja Massey, 2003). Ule 60% vastajate puhul soodustaksid tulevikus tagasirannet Eesti,
kus oleks tanasest kérgemad palgad, paremad karjaarivdimalused ning kergem t66d leida.
Umbes poolte vastajate tagasirannet soodustaksid ka head sotsiaaltagasised, hariduse

omandamise vdimalused ning Eestis pensioni teenimine.

Soodustavate tegurite seas soolisi erinevusi Uldiselt ei esinenud. Ainuke tegur, mis erines oli
paremate sotsiaaltagatiste hindamine. Meeste seas pidas haid sotsiaaltagatisi Eestis vaga
soodustavaks 36% ja mdnevdrra soodustavaks 19%. Naiste seas olid hinnangud antud juhul
madalamad (vastavalt 29% ja 17%). Tagasi rdnnanud eestlaste seas palju soodustavaid

faktoreid ei olnud. Rannet soodustas monevdrra t66 olemasolu naasmisel (58%) ning tuleviku
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karjaarivdimalused kodumaal (58%). K&ige véhem soodustasid tagasirannet Eesti pakutavad
sotsiaaltagatised (18%), pension (23%) ning palganumber (35%). Muidugi olid tagasi Eestisse
naasmise peamiseks soodustavaks teguriks perekondlikud pdhjused (88%). Tagasirannanud
mérkisid rande peamiseks pohjuseks perekonna, koduigatsuse ning soovi panna laps Eesti

kooli.

Perekondlikud pohjused

Korgemad palgad Eestis

Eestis t66 leidmine

Karjaarivéimalused Eestis

Head sotsiaaltagatised

Oppimine

Eestis pensioni saamine
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Joonis 14. Tagasirannet soodustavad tegurid.

Uldiselt on niha, et Soome rannatakse eelkdige rahalistel eesmarkidel ja tagasi rannatakse
perekondlikel pdhjustel. Samuti on eristatav, et tagasirdndel suured raskused puudusid. See
vOis tuleneda tagasirdndaja teadmistest nii Soome kui Eesti kohta. Oli teada, millised olid
randega seonduvad kulud ja tulud ning nendega oldi arvestanud. Constant ja Massey, 2003
jargi on eelneva rande kogemuse ning siht-ja lahteriigi oludest teadlik olev inimene altim uuesti
tulevikus rédndama. Kahjuks kinnitab antud tulemust ka tagasi rénnanud eestlaste soov
tulevikus uuesti vélisriiki kolida. Ligi pooled (45%) tagasirdnnanutest markisid, et tahavad
tulevikus uuesti Soome voi mujale vélisriiki pikaajaliselt elama kolida. Peamiseks pdhjuseks
margiti rahalised raskused Eestis ning parem elukvaliteet vdlismaal. Veel mainiti
negatiivseteks pdhjusteks Eestis eksisteerivat tookultuuri, poliitilist olukorda ning langevat
elukvaliteeti. Paaril juhul nenditi, et tagasirdndeks motivaatorid puuduvad ning tagasirdndajaid

ei abistata piisavalt.

T60 kaigus labiviidud kisitlusele tehtud binaarse logistilise regressioonanaliitisi tulemused on
toodud tabelis 2. Statistiliselt olulisel mé&é&ral (p<0.05) oli tagasirdnne ebat6en&oline nende
eestlaste hulgas, kellel oli soomlasest abikaasa vdi elukaaslane. Sihtriigis elukaaslase leidmine
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on sotsiaalkultuurilise I6imumise Uheks viimaseks etapiks, mille saavutamisel tagasirande

tdendosus langeb jarsult (Haug, 2008; de Haas ja Fokkema, 2011).

Eelnevas tagasirande kavatsuste uuringus leiti, et majanduslik I6imumine oluliselt tagasirdnde
kavatsusi ei mgjuta (Tammaru et al., 2020). Labiviidud analliusist oli aga statistiliselt olulisel
méaral (p<0.01) n&ha, et need eestlased, kes kulutasid teenitud tulu Soomes olid
méarkimisvaarselt vahem tbdenédolised (80%) tagasirdnnet planeerima. See on kooskdlas
rahvusvahelise Kirjandusega, mille kohaselt tagasirdnde tdendosus langeb, kui sisserdndaja teeb
investeeringuid sihtriigis (de Haas et al., 2014; Esser, 2004). Samuti mdjutas tagasirdnnet
negatiivselt eestlaste sotsialiseerumine teiste eestlastega kodumaal. Nahtavasti tdusis
tagasirdnde kavatsus kooskdlas Eestis elavate suhtluspartnerite osakaaluga. Teisisonu,
eestlased, kes ei loonud s6prussuhteid Soomes ning hoidsid héid hargmaiseid suhteid Eestis
elavate eestlastega, olid vahem sihtriiki sotsiaalkultuuriliselt 16imunud ning olid altimad

tulevikus naasma.

Regressioonanaliiusi lisati ka kontrolltunnused, mis esinesid Soome individuaalandmestikus
(sugu, vanus, sotsiaalmajanduslik staatus, elamutiilp ja suhtetiiiip), et vdimaluse korral siduda
kisitluse tulemused andmebaasi omadega. Analusi tulemustest on naha, et antud tunnuste
seosed ei olnud Uldiselt statistiliselt olulised. See oli vahemalt osaliselt pdhjustatud vaiksest
valimist (N=305). Ainukeseks erandiks oli suhtetttp, kus oli ndha ndrka (p<0.10) statistiliselt
olulist tulemust. Eestisse tagasirande kavatsused olid oluliselt madalamad abielus eestlaste

seas. Antud tunnuse korral oli Eestisse tagasi randamise kavatsus koguni 77% vdrra madalam.
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Tabel 2. Erinevate sotsiaalmajanduslike tunnuste mdju tagasirdnde kavatsusele.

Tunnused Exp(B)

Abikaasa/elukaaslase rahvus (vrd. eestlane)

Soomlane 0.246**
Soomes teenitud tulu kulutamine (vrd. kulutan pigem Soomes)
Kulutan Eestis 3.26E+06
Kulutan pigem Eestis 1.61E+08
Kulutan vordselt mdlemas riigis 2.649
Kulutan Soomes 0.202%**
Suhtluspartnerite asukoht: Eesti (vrd. mitte iikski/ tiksik)

Valdav enamus 66.712%**
Rohkem kui pooled 54.887***
Ligikaudu pooled 13.287***
Vahem kui pooled 3.847
Suhtetiiiip (vrd. lahutatud)

Vallaline 1.255
Abielus 0.232*
Sugu: Mees (vrd. naine) 1.596
Vanus (vrd. 60 - 69)

20-29 1.033
30-39 2.519
40-49 0.614
50-59 1.616
Haridus (vrd. kutseharidus)

Alg/p&hiharidus 4.932
Keskharidus 0.633
K&rgharidus 1.398
Sotsiaalmajanduslik staatus (vrd. tudeng, t66tu, pensionar)

EttevGtja, (tipp-)spetsialist 0.933
Lihttdoline, klienditeenindaja 1.681
Oskustdoline 0.684
Eluasemetiitip Soomes (vrd. korter ridaelamus)

Korter paljude korteritega majas 0.884
Uhepere- vi paariselamu 0.606
Osa pereelamust 2.029
Majutusasutus (hotell, hostel) 1.10E+08

Olulisuse tasemed: *p< 0.10, **p< 0.05, ***p< 0.01

3.3 Eesti ja Soome vahelise eestlaste rande vdimalikud tulevikusuunad

Tuleb meeles pidada, et Soome individuaalandmestikust saadud andmed kehtivad eesti keelt
kdnelevate eestlaste kohta. Osalt on see positiivne, sest eelnevalt ei ole keele jargi eestlaste
arvukust Soomes hinnatud. Sellegipoolest on oluline tulevikus uurida ja vorrelda eesti keelt

kdnelevate eestlaste I6imumisnditajaid teiste Eestist parit inimestega. Samuti tuleb nentida, et
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andmete aegrida (1999-2019) ei hdlma COVID-19 pandeemiat ning sellele jargnenud
majanduslikku  ebastabiilsust.  Teatavasti esines pandeemia aastatel hulgaliselt
reisimispiiranguid, majanduslike raskusi ja tarneahelate osalist kokkukukkumist (McAuliffe ja
Triandafyllidou, 2021). Suure tGendosusega mojutas tlemaailmne pandeemia ja sellega seotud
kaasmojud Eesti-Soome vahelist rannet. Sellest tulenevalt esineb eestlaste randel Soome
aastatel 2019-2023 jargmine ja vaga markimisvaarne tihimik, mis tuleks tulevikus téita, et

anda detailsem Ulevaade antud randekoridorile.

Eestlaste sotsiaalmajandusliku staatuse paranemine ja nende aina suurem investeerimine
Soome kinnisvara turgu on selge mérk kérgenenud institutsionaalsest I6imumisest. Eesti keelt
kdnelevate inimeste Gldarv Soomes langeb, kuid nende 16imumise maar kasvab. Trendide
kohaselt eestlaste sotsiaalmajanduslik staatus Soomes kasvab iga aastaga, kuid tagasirandajate
hulgas on nende esindatus ebaproportsionaalselt vaike. See tdhendab, et Soome randav korge
sotsiaalmajandusliku staatusega voi seal karjaariredelil tdusnud eestlane on paremini I6imunud

ning véahem téenédolisem tagasi randama.

LAimumise mdju on osaliselt ndha ka tagasirandavate eestlaste suhtestaatuses. Trendi kohaselt
kasvab vallaliste osakaal Soomes elavate eestlaste seas iga aastaga, kuid tagasirannanute hulgas
on nende osakaal veel kdrgem. Abielus inimeste puhul on rénne Gldiselt raskendatud. Pere ja
veel enam lastega elukoha vahetusega seotud kulud nagu t66 otsimine, kooli vOi lasteaia koha
leidmine on olulised tdkked, mis demotiveerivad rdnnet. Veel enam, elukaaslase leidmine on
sihtriigis sotsiaalkultuurilise I6imumise 18pptulem, mille puudumisel on randega seotud kulud
madalamad (King ja Skeldon, 2010).

RITA-Ranne projektis leiti majandusliku tulu-kulu analtlsi alusel, et Eesti riigi jaoks on
rahaliselt kdige tulusam tagasi rdndav eestlane vdhemalt osa oma nooruspdlvest veetnud
valismaal ning seal ka oma haridustee 16petanud (Tammaru et al., 2021). Sellest tulenevalt on
riigieelarve seisukohalt kulukaim periood veedetud vélismaal ning nlidd hakkab noor
tagasirannanu maksude kaudu riigieelarvesse tulu teenima. Muidugi on sellist tltpi inimesi
vdga vahe. Andmebaasi ja kisitluse tulemuste jargi on néha, et Soomes elavate eestlaste
keskmine vanus on viimase 20 aastaga markimisvéérselt kasvanud ning Eesti rahvastikutrende
jargides vOib eeldada, et Soome diasporaa vananeb tulevikus veel kiiremini. Seda enam, et
kisitlusele vastanute keskmine vanus oli kdrge ja umbes kolmandik nendest liikkas tagasirdnde
mitme aasta kaugusele tulevikku. Vdib eeldada, et tulevikus on tagasi rdndav eestlane pigem

t06ea I6pus voi pensionieas olev inimene. Tuleb mérkida, et rahvastikuptramiidi jargi (Joonis

41



8) on selles eagrupis mitmekordselt esindatud naissoost eestlased, mis vdib tdhendada, et
tulevikus on véhemalt selles eagrupis naised rohkem esindatud. Va&ib eeldada, et tulevikus
t60jOupuudust tagasirdnne oluliselt pidurdama ei hakka. Vastupidiselt, pensionipdlves tagasi
randav eestlane tekitab mérgatavaid kulutusi terviseteenustega seotud valdkondades (Tammaru
et al., 2021). Selgelt on néha, et riigi kulude ja tulude vaatenurgast on hetke olukord kriitiline.
Vaélja randav korgelt haritud eestlane to6tab pikaajaliselt vélismaal ning tddea 16pus voi
pensionieas randab tagasi Eestisse, et siin pensionipdlv veeta. Riigi vaatenurgast kulukaimad
eluperioodid veedetakse Eestis ning tulurohkeimad vélismaal. Samuti t&hendab see, et
méarkimisvadrne osa tuleviku tagasirdndajatest ei aita leevendada vananemise ja
t06joupuudusega seotud probleeme, vaid hoopis stivendavad neid. Arvestades, et eestlaste seas
on muutumas populaarsemaks pikaajaline vdi permanentne ranne vélismaale vdib surve Eesti

majandusele tulevikus veel rohkem tdusta (Tarum, 2014).

Andmebaasi tulemustest on teada, et mehed on altimad nii randama kui tagasi randama. Samuti
randavad 0ldiselt tagasi just liht- ja oskustdolised. Kusitluse tulemuste kohaselt olid Soome
randavad naised vaga korgelt haritud eriti meestega vOrreldes. Kéesoleva t66 andmestik
kinnitab varasema kirjanduse leide, mille kohaselt madalama sotsiaalmajandusliku staatusega
ning seet6ttu véhem I6imunud inimesed on tdendolisemad tagasi randama (Kunuroglu et al.,
2016; Cassarino, 2004; de Haas ja Fokkema, 2011). Antud seisukohast lahtudes voib vaita, et
naissoost eestlased on Soomes paremini I6imunud kui mehed. L8imumist m@jutab tugevalt
inimese tookoht sihtriigis, mis on omakorda otseselt mdjutatud haridustasemest. Eestis oli
2015. aastal kdrgharitud umbes 42% naistest ning vaid 25% meestest, kusjuures trendi kohaselt
see vahe kasvab iga aastaga (Valk, 2016). Nédeme jallegi riigi tulude ja kulude seisukohast
negatiivset trendi, kus vahemalt naiste puhul randab vélja kdrgharitud kdrge palgaline eestlane,
kellel on 1dimumise m&ar suurem ning tagasirdnde tdendosus véiksem. Seda seisukohta toetab
ka kusitluse tulemus, mille kohaselt meeste jaoks olid Soome réndel olulisemad rahalised
pdhjused ja naiste jaoks perekondlikud. Tagasi randab tdendolisemalt madalama haridustaseme
ning palgaga meessoost isik. Mdnevdrra tostab riigi tulu luhiajaline pendelrdndaja, kellest

enamus on mehed (Krusell, 2013).

To66 koostamise kéigus labiviidud kisitluse the tulemusena saadi teada, et Soomes viibivatest
eestlastest olid méelnud tagasirédndele vaid 37%. Huvitav on vorrelda antud tulemust Keskpaik
(2013) poolt l&biviidud kisitluse tulemustega, kus selliste inimeste osakaal oli pea kahekordne
(66%) (Keskpaik, 2013). Mdlemal juhul kisitleti véalismaal elavaid eestlasi, kuid eelmainitud

kisitluse puhul oli vastajate keskmine vanus 29,5 aastat, mis on markimisvadrselt noorem
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kéesoleva t60 kaigus labiviidud Kisitluse vastajatest. See vdib anda marku, et noortel
valiseestlastel on suurem soov tulevikus Eestisse naasta. Muidugi tuleb tddeda, et tagasirande
kavatsus ei tdhenda kindlat tagasirdnnet ning selle pikemal edasilikkamisel voib see soov
kaduda. Tuleb taas esile tdsta murettekitav tulemus kdesoleva t66 kaigus labiviidud kusitluse
analliisides. Nimelt, oluliseks ja mdnevorra oluliseks takistuseks madras koguni 50%
vastajatest asjaolu, et Soomest oli saanud nende uus kodumaa. See on oluliselt suurem eelnevalt
labiviidud randekavatsuste uuringute tulemustest (Anniste ja Tammaru, 2014; Tammaru et al.,
2020). Kusjuures Soome kodumaaks tunnistajate osakaal oli suurem naissoost vastajate seas.
Antud tulemusele tasub juurde lisada Tarum (2014) poolt leitu, mille kohaselt on eestlaste seas
populaarsemaks muutunud soov pikaajaliselt vi permanentselt véalismaal elada. Antud tegurite
koosmdjul vdime tulevikus néha eestlaste suuremat I6imumist valismaal ning sellest tulenevat

tagasirande langust.

Tulevikusuunad Eesti-Soome vahelisel eestlaste rédndel on ebaselged. Ténaste andmete
kohaselt on néha tagasirdndavate eestlaste arvu suurenemist. Eesti sotsiaalmajandusliku heaolu
kasvust lahtudes vdib eeldada, et vahemalt lahitulevikus see trend jatkub. Seda eriti, kui votta
arvesse, et eestlaste suurimaks rande pohjuseks on rahalised ja karjadriga seotud tegurid.
Réandeteguritest tulenevalt voib tekkida olukord, kus Eesti palgad jduavad jargi Soome
tooturule ning korge sotsiaalmajandusliku staatusega eestlased randavad tagasi Eestisse, sest
pdhjus Soomes elamiseks selleks hetkeks puudub. Tulevikus v6ib ndha keskmise tagasirdndaja
vanuse senisest kiiremat kasvu. See tuleneb Soomes elavate eestlaste vananemisest, mis on
omakorda kiirendatud eestlaste randepotentsiaali languse ja keskmise rédndaja vanuse kasvu
koosmadjust. Kusjuures antud vananemist kiirendavad tegurid vdivad tulevikus tagasirandajate
arvu negatiivselt mojutada. Eesti elanikkonna ning diasporaa vananemisest lahtudes ndeme
tulevikus tbenéoliselt osalist tagasirdnde trendi kasvu, mis saavutab tsna kiirelt oma tipu, mille
jarel tagasirdnne stagneerub ning seejarel kiirelt jélle langeb. See tuleneb osaliselt

vananemisest ja faktist, et iga aastaga langeb rande-eas olevate eestlaste arv.

Eeldades tulevikus Eesti jatkuvat arengut ning sotsiaalmajandusliku heaolu kasvu, siis langeb
tdendoliselt Soome suunaline ranne veel enam. See omakorda tdhendab, et mingil hetkel on
enamus kehvasti Soomes 18imunud eestlasi Eestisse naasnud vOi mujale valisriiki edasi
rannanud. Selleks hetkeks moodustavad Soome diasporaa eestlased, kes on kohalikku
thiskonda tugevalt I6imunud ning kelle puhul tagasirdnne on véga ebatdendoline. Eestlaste
Eestisse tagasipoordumise jaoks on vaja rakendada erinevatest vaatenurkadest tegutsevaid
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poliitikaid ning strateegiaid. Balti Uuringute Instituut avaldas 2022. aastal Eesti
valiskogukondade ja diasporaa liikmete uuringu, kus lisaks poliitikakujundamise soovitustele
nenditi, et ilma realistlike ja moddetavate eesméarkidega jadvad diasporaad késitlevad
strateegiad uldjuhul lihiajalisteks ja véhe mojukaks (Kaldur, 2022). Véliskogukondade
suuruse, profiili ja sotsiaalmajanduslike tunnuste hindamine on seet6ttu esmane ning darmiselt
vajalik alguspunkt Eesti diasporaa uuringutes. Antud andmete puudumisel on iga tulevikus
rakendatav moddik aarmiselt algelistest ja sageli aegunud pohiseisukohast 1&htuv ning seega
labikukkumisele méaratud.
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Kokkuvodte

Rahvastiku vananemine, t60joupuudus ning sotsiaalmajandusliku heaolu kasv on muutnud
eestlaste tagasirande tiheks olulisemaks Eesti demograafiat méjutavaks rahvastikuprotsessiks.
Sotsiaalkultuuriline ja majanduslik 16imumine mdjutab markimisvaarselt inimeste tagasirande
tdendosust. Kaesoleva magistritdt eesmark oli anda ulevaade eestlaste tagasirdndele Soomest
ning seda mojutavatest sotsiaalmajanduslikest teguritest. Samuti leiti seos sotsiaalkultuurilise

ja struktuurse I6imumise ning tagasiréande vahel.

ToOs pustitatud eesmargi tditmiseks kasutati Soome individuaalandmebaasi ning eestlaste
diasporaa Facebooki gruppides labiviidud kisitluse andmeid. Soome individuaalandmebaasi
andmetele toetudes anallilisiti Soomes elavate ja sealt tagasi rannanud eestlaste profiili ja
sotsiaalmajanduslikke nditajaid, et selgitada mineviku trende ning pakkuda valja vdimalikke
tuleviku arengusuundumusi. Taustinformatsiooni tdiendamiseks ja tagasirdnde pdohjuste
uurimiseks labiviidud kisitluse andmete visualiseerimiseks kasutati sagedustabeleid, jooniseid

ning binaarset logistilist regressioonanaltsi.

ToO tulemusena anti detailne llevaade eesti keelt kdnelevate eestlaste arvukusest ja selle
kdikumisest Soomes. Andmebaasi andmeid vorreldi Eestis Statistikaameti omadega, mis
kinnitas sihtriigi andmete asjakohasust diasporaa uuringutel. Eestlaste sotsiaalmajanduslik
staatus Soomes kasvab iga aastaga, kuid tagasirdndajate hulgas on nende esindatus
ebaproportsionaalselt véike. Teisisdnu, korgepalgalised jaavad ning madalapalgalised
naasevad. L6imumise moju valjendub ka tagasirdndavate eestlaste suhtestaatuses. Vallaliste
osakaal Soomes elavate eestlaste seas kasvab iga aastaga, kuid tagasirannanute hulgas on nende

osakaal veel kdrgem.

Andmebaasi ja kusitluse tulemuste pdhjal on néha, et Soomes elavate eestlaste keskmine vanus
on viimase 20 aastaga markimisvaarselt kasvanud ning Eesti rahvastikutrende jargides voib
eeldada, et Soome diasporaa vananeb tulevikus veel kiiremini. Voib eeldada, et tulevikus
tagasirdndav eestlane on pigem t66ea 16pus vdi pensionieas olev inimene. Seda seisukohta
toetab ka kusitlusele vastanute kdrge keskmine vanus ja kavatsus liikata tagasiranne mitme
aasta kaugusele tulevikku. See téhendab, et tulevikus t66joupuudust tagasirdnne oluliselt
pidurdama ei hakka. Vastupidiselt, pensionipdlves tagasirandav eestlane tekitab margatavaid
kulutusi terviseteenustega seotud valdkondades. Eesti riigi kulude ja tulude vaatenurgast on
hetke olukord kriitiline. Eestist randavad vélja korgelt haritud eestlased, kes ttotavad

pikaajaliselt vélismaal ning tddea l6pus voi pensionieas randavad tagasi Eestisse, et siin
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pensionipdlv veeta. Riigile ei ole see kasulik, kuna tagasirandajad veedavad kulukaimad
eluperioodid Eestis ning tulurohkeimad valismaal. Samuti tdhendab see, et suur osa tulevikus
Eestisse tagasirdndajatest ei aita vahendada vananeva rahvastiku ja t60joupuudusega seotud
probleeme vaid hoopis slivendavad neid.

Andmebaasi tulemuste kohaselt on teada, et mehed on altimad rd&ndama ning tagasirandama,
kuigi eestlaste sooline jaotus Soomes on Gldiselt vordne. Sellest saab jareldada, et naissoost
eestlased on Soomes paremini I6imunud kui mehed. Seetbttu on riigi tulude ja kulude
seisukohast taas margata negatiivset trendi, mida iseloomustab vahemalt naiste puhul
kdrgharitud kdrge palgaliste eestlaste valjarandamine, kellel on tagasirdnde tdenéosus véiksem,
sest I6imumise madr suurem. Sarnane seisukoht ilmnes ka kisitluse tulemustes, mille kohaselt
oli meeste jaoks Soome randel olulisemad rahalised pdhjused ja naiste jaoks perekondlikud.

Kdige tdendolisem tagasirdndaja on madalama haridustaseme ning palgaga meessoost isik.

Kisitluse regressioonanaliisile toetudes vdib 6elda, et need eestlased, kes on abielus ning eriti
need kelle abikaasa voi elukaaslane on soomlane, réndavad tagasi Eestisse véiksema
tdendosusega. Samuti on vadhem tdendolised tagasi randama need eestlased, kes raha tagasi
kodumaale ei saada ning kulutavad oma palga enamjaolt Soomes. Tagasirande kavatsus on
maérksa suurem nende seas, kelle sBpruskonnast elab suur enamus Eestis. Kusitluse andmetest
joonistus valja veel ks murettekitav asjaolu - oluliseks ja mdnevorra oluliseks takistuseks
madras koguni 50% vastanutest asjaolu, et Soomest on saanud nende uus kodumaa. See osakaal
on oluliselt suurem eelnevalt labiviidud réandekavatsuste uuringute tulemustest, kusjuures

naiste seas oli rohkem neid, kes tunnistasid Soomet enda kodumaaks.

Eesti-Soome vahelisel eestlaste randel on tulevikusuunad ebaselged. Hetke andmete kohaselt
on naha tagasirdndavate eestlaste arvu kasv. Eesti sotsiaalmajandusliku heaolu kasvust l&htudes
vOib eeldada, et vahemalt lahitulevikus see trend jatkub. Eesti elanikkonna ning Soome
diasporaa vananemisest ldhtudes ndeme tulevikus tdendoliselt osalist tagasirdndajate arvu
kasvu, mis saavutab usna kiirelt oma tipu, mille jarel tagasirdnne stagneerub ning seejarel
kiirelt jélle langeb. See tuleneb osaliselt vananemisest ja faktist, et iga aastaga randeeas olevate
eestlaste arv langeb.

Eestlaste véliskogukonnas on umbes 130 000 eestlast, mis on 12% kdikidest eestlastest. Nii
suure osakaaluga valiskogukonnad on maailma kontekstis ebatavalised. Eesti valiskogukondi
jadiasporaaliikmeid kasitlevad strateegiad ilma realistlike ja md0detavate eesmérkideta jddvad
uldjuhul ldhiajalisteks ja véhe mdojukaks. Valiskogukondade suuruse, profiili ja
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sotsiaalmajanduslike tunnuste hindamine on seet6ttu esmane ning aarmiselt vajalik alguspunkt
Eesti diasporaa uuringutes. Antud andmete puudumisel on tulevikus rakendatavad mdddikud
sageli aegunud pohiseisukohtadest lahtuvad ning seega labikukkumisele méaratud. Kéesoleva
t00 eesmargiks oli selle andmeaugu osaline taitmine, mida tuleks tulevikus teha koikide
eestlaste véliskogukondade puhul. Eesti ja Soome head suhted ning kultuuriline ja
geograafiline lahedus on tekitanud vdimaluse riikidevahelise rande paremaks uurimiseks.
Tulevikus tuleks seda rohkem dra kasutada ning riikidevahelise andmebaasi loomine vdiks olla
jargmiseks prioriteediks Eesti-Soome randekoridori uurimisel.
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The impact of integration on the return migration of Estonians from Finland

Mark Herman llumets

Summary

The aging of the population, labor shortages and the increase in socioeconomic well-being have
made the return migration of Estonians one of the most important population processes
affecting Estonia's demography. Sociocultural and economic integration significantly affects
the likelihood of return migration. The purpose of this Master's Thesis was to provide an
overview of the return migration of Estonians from Finland and the socio-economic factors
that affect it. A link between sociocultural and structural integration and return migration was

found.

An individual level database compiled by the Statistics Agency of Finland and a survey
conducted in the Facebook groups of the Estonian diaspora were used in order to meet the goal.
Based on data from the Finnish database, the profile and socio-economic indicators of
Estonians living in Finland and those who have returned from Finland were analyzed in order
to explain past trends and propose possible future developments. Frequency tables, figures and
binary logistic regression analysis were used to provide background information and to

visualize the data of the survey conducted to investigate the reasons for return migration.

The most important outcome of this Thesis is a detailed overview of the number of Estonians
living in Finland and its fluctuations over the past 20 years. The data were compared with those
of Statistics Estonia, which again confirmed the relevance of the destination country's data for
diaspora studies. The socio-economic status of Estonians in Finland increases year by year,
however their representation among those returning is disproportionately small. In other words,
those with high incomes stay while those with low incomes return. The impact of integration
is also expressed in the relationship status of returning Estonians. The share of unmarried
people among Estonians living in Finland increases every year, but their share is even higher

among those who have migrated back.

Based on the information provided by the database and the results of the survey, it can be stated
that the average age of Estonians living in Finland has significantly increased over the past 20
years, and taking into account Estonia’'s population trends, it can be assumed that the Finnish
diaspora will age even faster in the future. It can be assumed that the average Estonian returning
in the future is more likely to be a person at the end of the working age or already retired. This
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point of view is also supported by the high average age of the survey respondents and their
intention to postpone return migration for at least a few years. This means that the return
migration of Estonians will not significantly slow down the labor shortage in Estonia in the
future. On the contrary, an Estonian who returns to retire in Estonia creates noticeable expenses
in areas related to health services. We can clearly see that the current situation is already critical
from the Estonian government’s point of view. Highly educated Estonians are emigrating and
working abroad for extended periods of time or even permanently. A significant number of
those who return do so at the end of their working age to spend their retirement years in Estonia.
In the future and from the government's point of view, the most expensive periods of life are
spent in Estonia, while the most profitable are spent abroad. It also means that a significant
number of future returnees will not help to alleviate the problems of aging and labor shortages,

but will instead exacerbate them.

According to the results of the database, we know that men are more prone to both migrate and
return migrate. However, the gender distribution among Estonians living in Finland is almost
equal. On the basis of this point of view, it can be said that female Estonians are more integrated
in Finland than men. Again, we see a negative trend from the point of view of the state's income
and expenses, where, at least for women, highly educated and higher paid Estonians emigrate,
while also having a higher integration rate and a lower probability of returning in the future. A

person with a lower level of education and salary is more likely to return migrate.

Based on the regression analysis of the survey, it can be said that those Estonians who are
married and especially those whose spouse or partner is Finnish are less likely to return migrate.
Estonians who do not send funds back to Estonia and spend most of their salary in Finland are
also less likely to return in the future. The intention of return migration is much higher among
those whose friends live in Estonia. Another worrying fact emerged from the survey data.
Namely, the fact that Finland has become their new homeland was determined by as many as
50% of the respondents as an important or somewhat important obstacle. This is significantly
higher compared to the results of previously conducted migration intention surveys. Also, the
percentage of those who recognized Finland as their homeland was higher among female

respondents.

The future trends of the migration of Estonians between Estonia and Finland are unclear.
According to current data, we see an increase in the number of returning Estonians. Based on

the growth of Estonia's socioeconomic well-being, it can be assumed that this trend will
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continue at least in the near future. Based on the aging of the Estonian population and the
Finnish diaspora, we will probably see an increase in the number of return migrants in the
future, which will reach its peak quite quickly, after which return migration will stagnate and
then quickly fall again. This is partly due to aging and the decline in the number of Estonians

who have the highest migration potential.

There are about 130,000 Estonians living abroad, which is 12% of all Estonians. Foreign
communities with such a large proportion of the entire population are unusual in the world
context. Strategies regarding Estonian foreign communities and diaspora members without
realistic and measurable goals generally remain short-term and have little impact. The
assessment of the size, profile and socio-economic characteristics of foreign communities is
therefore a primary and extremely necessary starting point in studies of the Estonian diaspora.
In the absence of such data, the metrics applied in the future are often based on outdated
baselines and are thus doomed to failure. The aim of this work was to partially fill this gap in
the data, which is what needs to be done in the future for all foreign communities of Estonians.
The good relations between Estonia and Finland and the cultural and geographical proximity
have created an opportunity to better understand the migration between the two countries. The
creation of a co-founded bilateral database could be the next priority in the study of the

migration corridor between Estonia and Finland.
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Lisad

Lisa 1. Eestlaste arv Soome koos sisse- ja valjarandega.

Aasta Soomes elavate eestlaste arv  Sisserdnne Viljaranne Keskmiselt Soomes elatud aastad

1999 9161 380 326 6.4
2000 9264 433 105 6.75
2001 10088 891 158 6.9
2002 10844 924 150 7.4
2003 11598 905 401 6.5
2004 12551 1451 172 5.5
2005 13964 1547 218 5.3
2006 15965 2154 316 5.6
2007 18061 2416 319 5.2
2008 20329 2490 347 5.6
2009 22732 2568 192 5.9
2010 25742 3369 335 6.6
2011 29802 4012 407 6
2012 34451 4555 558 7.5
2013 38267 4325 840 5.3
2014 40793 3320 1081 5.6
2015 42077 2400 1096 7.3
2016 42787 1771 1475 7.5
2017 42763 1394 1608 8.4
2018 42580 1349 1676 8.7
2019 42069 1001

Lisa 2. Kusitluse ankeet

Kdsitluse ankeet on naitlik ning erineb visuaalselt Google Formsi veebikeskkonnas esitatust.

Eestlaste tagasiranne Soomest

Tere! Minu nimi on Mark Herman Illumets ja ma olen Tartu Ulikooli geograafia magistrand.
Kirjutan hetkel magistritood, milles uurin eestlaste tagasirannet Soomest. Antud kdisitlusega
proovin leida Soomest Eestisse tagasirdnnet pidurdavad voi soodustavad tegurid. Kisitlust on
oodatud tditma need, kes elavad hetkel Soomes, kui ka need, kes on juba Eestisse tagasi
rannanud. Kogutud andmed jadvad konfidentsiaalseks ja koiki tulemusi kajastatakse
magistritdos uldistatud kujul. Kusitlusele vastamiseks kulub 5-7 minutit.

1. Taustinformatsioon

1.1 Sugu
e Naine

61



e Mees

e Muu:
1.2 Vanus
e 0-14
e 15-19
e 20-29
e 30-39
e 40-49
e 50-59
e 60-69
e 70+
1.3 Haridus

e Alg/Pdhiharidus
o Keskharidus
e Kutseharidus
e Korgharidus (bakalaureuse kraad)
e Korgharidus (magistrikraad)
e Kodrgharidus (doktorikraad)
1.4 Mis on Teie siinniriik
e Eesti
e Venemaa
e Soome
e Muu:
1.5 Mis on Teie rahvus

e cesti

e vene

e soome
e Muu:

1.6 Mis on Teie emakeel

e cesti

e vene

e soome
e Muu:

1.7 Kas Te olete Eestisse tagasi rindanud voi plaanite seda tulevikus teha?

e Jah, olen juba tagasi randanud — [Automaatselt suunati “Tagasirannanud
blokki”]

e Jah, plaanin tulevikus Eestisse tagasi rdnnata ning olen selleks teinud
reaalseid ettevalmistusi

e Jah, plaanin tulevikus Eestisse tagasi rdnnata, kuid ei ole selleks
ettevalmistusi teinud

e FEj, plaanin Soome elama jddda

e FEi, plaanin Eestist erinevasse riiki tulevikus edasi rdnnata
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e Fioska oelda
e Muu:

1.8 Millised riigis on Teie peamine elukoht?

e Soomes
e FEestis

Viibin molemas riigis vordselt (pendelrdndan)
e Muu:

1.9 Kas Te tootate Soomes?

1.10

e Piisivalt (1+ aastat)

e Ajutiselt (kuni 1 aasta)

e Hooajaliselt (pendelrdndan)

Kus te Soomes elate? [Helsingi piirkondade loetelu ja nendesse kuuluvad

ringkonnad: https://en.wikipedia.org/wiki/Subdivisions of Helsinki]

1.12

1.15

e Helsingi Idapiirkonnas

e Helsingi Laanepiirkonnas

e Helsingi Lounapiirkonnas

e Helsingi Pohjapiirkonnas

e Helsingi Keskpiirkonnas

e Helsingi Kirdepiirkonnas

e Helsingi Kagupiirkonnas

e Tampere linnas

e Espoo linnas

e Muu:

Milline on Teie eluasemetiilip Soomes?

e Uhepere- vdi paariselamu

e Osa pereelamust

e Korter ridaelamust

e Korter paljude korteritega majas

e Uhiselamutuba

e Majutusasutus (hotell, hostel, kiilaliskorter)
e Muu:

Kas Teie voi Teie leibkonna liige iilirib voi omab antud eluaset?
e Fluaset omab leibkond

e Fluaset {iiiritakse

e Muu:

Mis aastal asusite Soome elama/t66tama? (mérkige viimase rande algusaasta)

Kas olete hetke rindele eelnevalt Soomes tootanud voi elanud?

e Jah

e FEi

Mis oli Teie sotsiaalmajanduslik staatus dsja enne Soome kolimist?

63



e Ettevotja
e Tippspetsialist
e Spetsialist
¢ Klienditeenindaja
e Oskustooline
e Lihtto6line
e Opilane/tudeng
e Pensionir
e Muu:
1.16  Mis on Teie sotsiaalmajanduslik praegusel ajahetkel?
e Ettevotja
e Tippspetsialist
e Spetsialist
e Klienditeenindaja
e Oskustooline
e Lihtto6line
e Opilane/tudeng
e Pensionir
e Muu:

1.17  Kuidas hindaksid oma leibkonna sissetulekut? (Hinnang 1 — 5 skaalal)
Elame mugavalt hetke sissetulekuga 1 - 5 Hetke sissetulekuga on viga raske
hakkama saada

1.18 Kui olulised olid jargmised pohjused viimasel Soome elama/td6tama asumisel?

Vaga Mdnevdrra | Mitte vdga | Pole Uldse | Ei oska
oluline oluline oluline oluline delda

T66 saamine

Parem palk

Karjaarivéimalused
Soomes

Soome  pensioni
teenimine

Paremad
sotsiaaltagatised

Oppimine
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Perega seotud
pdhjused
(elukaaslase/lapse
juurde  kolimine
vms)

2. Pere

2.1 Milline on Teie perekonnaseis antud ajahetkel?
e Vallaline [Jétka kiisimus 3.1]
e Abielus

e Vabaabielus (pikaajalises suhtes)

e Lahutatud/lahus elav/lesk [Jatka kiisimus 3.1]

2.2 Mis rahvusest on Teie abikaasa/elukaaslane?
® cestlane
® soomlane
® venclane

®* Muu:

2.3 Kas Teil on hetke abikaasa/elukaaslasega alaealisi lapsi?
¢ Jah

®* Ei
. Eesti identiteet ja eestlus
3.1 Kui sageli Te kiilastate Eestit

® Vihemalt 1 kord nddalas voi peaaegu iga nidal
® Vihemalt 1 kord kuus vdi peaaegu iga kuu

® Umbes 4 - 7 korda aastas

® Umbes 1 - 3 korda aastas

® Harvemini kui 1 kord aastas
3.2 Kus teete jargnevaid tegevusi?

Alati Sagedamini | Nii Eestis | Sagedamini | Alati
Eestis Eestis  kui | kui Soomes kui | Soomes
Soomes Soomes Eestis

Perega koos olemine
(lapsed/abikaasa/elu
kaaslane/vanemad)

Sugulastega  kokku
saamine
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Sdpradega
olemine

koos

Todtamine

Meelelahutusiritustel

osalemine

Vabaaja tegevused

Tervishoiuteenuste

tarbimine

Muude teenuste
tarbimine  (juuksur,

autoremont)

3.3 Kas Teil voi monel Teie leibkonna litkmetest on Eestis kinnisvara?

3.4 Kus kulutate Soomes teenitud tulu?

Jah
Ei

Kulutan tulu Soomes

Kulutan tulu pigem Soomes
Kulutan tulu vordselt molemas riigis

Kulutan tulu pigem Eestis

Kulutan tulu Eestis

Muu:

3.5 Kui sarnane tundub Teile soomlaste elustiil ja vddrtushinnangud vorreldes enda

omadega?

3.6 Kui suur osa Teie peamistest suhtluspartneritest asuvad?

Sarnane

Pigem sarnane
Ei oska hinnata
Pigem erinev
Erinev
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Valdav Rohkem Kkui | Ligikaudu Véhem kui | Mitte Ukski,
enamus pooled pooled pooled Uksikud

Eestis

Soomes

3.7 Mis rahvusest inimestega Te Soomes vabal ajal peamiselt suhtlete?
e Soomlastega
¢ Oma rahvusest inimestega
e Monest muust rahvusest inimestega
e Mitmest erinevast rahvusest inimestega
e FEisuhtle kellegagi

4 Rahulolu ja tagasirdnne

4.1 Kas ja millal kavatsete Eestisse naasta?
e Mone kuu jooksul
e Jirgneva 1 - 2 aasta jooksul
e Jirgneva 3 - 5 aasta jooksul
e Millalgi kaugemas tulevikus
e FEi tea millal, kuid kindlasti rdndan tulevikus tagasi
e FEioska oelda
e Fikavatsegi

4.2 Mis Teie puhul soodustab/soodustaks Eestisse tagasi randamist?

Soodustab | Soodustab Ei oska | Pigem  ei | Ei soodusta
vaga monevorra | Oelda soodusta tldse

T60 saamine

Parem palk

Karjaarivéimalused
Eestis

Eesti pensioni
teenimine

Head
sotsiaaltagatised
Oppimine
Perekondlikud
pbhjused
(elukaaslase/lapse
juurde kolimine
vms)
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4.3 Kas jargnevad tegurid takistavad Teie Eestisse tagasi rindamist?

Takistab Takistab Ei oska | Pigem  ei | Ei takistab
vaga monevorra | 6elda takistab uldse

Sobiv t66 Soomes

Parem palk Soomes

Karjaarivéimalused
Soomes

Soome pensioni
teenimine

Paremad
sotsiaaltagatised
Oppimisvdimalused
Soomes
Perekondlikud
sidemed Soomes

Soome on  uus
kodumaa

4.4 Kas Teil on muid mdtteid, soovitusi, ettepanekuid, lootusi?

Tagasirannanud
1.8 Kus te Soomes elasite? [Helsingi piirkondade loetelu ja nendesse kuuluvad
ringkonnad: https://en.wikipedia.org/wiki/Subdivisions_of Helsinki]

e Helsingi Idapiirkonnas
e Helsingi Ladnepiirkonnas
e Helsingi Lounapiirkonnas
e Helsingi Pohjapiirkonnas
e Helsingi Keskpiirkonnas
e Helsingi Kirdepiirkonnas
e Helsingi Kagupiirkonnas
e Tampere linnas
e Espoo linnas
e Muu:

1.9 Milline oli Teie eluasemetiiiip Soomes?
e Uhepere- vdi paariselamu
e Osa pereelamust
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Korter ridaelamust

Korter paljude korteritega majas
Uhiselamutuba

Majutusasutus (hotell, hostel, kiilaliskorter)
Muu:

Kas Teie voi Teie leibkonna liige iiliris voi omas antud eluaset?

Fluaset omas leibkond
Eluaset titiriti
Muu:

[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
1.10
[ ]
[ ]
[ ]
1.11
1.12
1.13
1.14
1.15

Mis aastal asusite Soome elama/tootama? (mérkige viimase rinde algusaasta)

Kas olete viimasele ridndele eelnevalt Soomes to6tanud véi elanud?
e Jah

e FEi

Mis oli Teie sotsiaalmajanduslik staatus dsja enne viimast Soome kolimist?
e Ettevotja

e Tippspetsialist

e Spetsialist

e Klienditeenindaja

e Oskustooline

e Lihtt66line

e Opilane/tudeng

e Pensionir

e Muu:

Mis on Teie sotsiaalmajanduslik staatus hetk enne Eestisse tagasirdnnet?
e Ettevotja

e Tippspetsialist

e Spetsialist

¢ Klienditeenindaja

e Oskustdoline

e Lihtto6line

e Opilane/tudeng

e Pensionir

e Muu:

1.16 Kui olulised olid jargmised pdhjused viimasel Soome elama/tootama asumisel?

Véga
oluline

Monevorra
oluline

Mitte véga
oluline

Pole (ldse
oluline

Ei oska
Oelda

T66 saamine
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Parem palk

Karjaarivoimalused
Soomes

Soome  pensioni
teenimine

Paremad
sotsiaaltagatised

Oppimine

Perega seotud
pdhjused
(elukaaslase/lapse
juurde  kolimine
vms)

2. Pere

2.1 Milline on Teie perekonnaseis hetk enne Eestisse tagasirannet?
e Vallaline [Jétka kiisimus 3.1]
e Abielus
e Vabaabielus (pikaajalises suhtes)
e Lahutatud/lahus elav/lesk [Jatka kiisimus 3.1]
2.2 Mis rahvusest oli Teie abikaasa/elukaaslane?

® cestlane
® soomlane
® venelane

* Muu:
2.3 Mis oli Teie abikaasa/elukaaslase emakeel?

® eesti
® soome
® vene

® Muu:
2.4 Kus asus Teie abikaasa/elukaaslase peamine elukoht?

¢ Soomes
® Eestis
¢ Viibib mdlemas riigis vordselt (pendelrdndab)

¢ Muu:

2.5 Kas Teil oli abikaasa/elukaaslasega Eestisse tagasirdnde hetkel alaealisi lapsi?
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e Jah
e FEi

3. Eesti indentiteet ja eestlus

3.1 Kui sageli Te kiilastate Eestit

® Vihemalt 1 kord nédalas vdi peaaegu iga nddal

® Umbes 4 - 7 korda aastas

® Umbes 1 - 3 korda aastas

® Harvemini kui 1 kord aastas
3.2 Kus teete jargnevaid tegevusi?

Vihemalt 1 kord kuus voi peaaegu iga kuu

Alati
Eestis

Sagedamini
Eestis  kui
Soomes

Nii Eestis
kui
Soomes

Sagedamini
Soomes kui
Eestis

Alati
Soomes

Perega koos olemine
(lapsed/abikaasa/elu
kaaslane/vanemad)

Sugulastega  kokku
saamine

Sdpradega koos
olemine

T6éotamine

Meelelahutusiritustel
osalemine

Vabaaja tegevused

Tervishoiuteenuste

tarbimine

Muude teenuste
tarbimine  (juuksur,
autoremont)

3.3 Kas Teil voi monel Teie leibkonna litkmetest on Eestis kinnisvara?

® Jah
* FEi
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3.4 Kus kulutate Soomes teenitud tulu?

Kulutan tulu Soomes

Kulutan tulu pigem Soomes
Kulutan tulu vordselt mdlemas riigis
Kulutan tulu pigem Eestis

Kulutan tulu Eestis

Muu:

3.5 Kui sarnane tundub Teile soomlaste elustiil ja véédrtushinnangud vorreldes enda

omadega?

Sarnane

Pigem sarnane
Ei oska hinnata
Pigem erinev
Erinev

3.6 Mis keeles Te suhtlesite iildiselt soomlastega?

eesti
soome
vene
inglise
Muu:

3.7 Mis rahvusest inimestega Te Soomes vabal ajal peamiselt suhtlete?

Soomlastega

Oma rahvusest inimestega

Monest muust rahvusest inimestega
Mitmest erinevast rahvusest inimestega
Ei suhtle kellegagi

3.8 Kui sageli tegite jargnevat?

Paar korda
nadalas

Mitu
paevas

korda | Peaaegu

iga paev

Moni kord
kuus  vOi
harvemini

Ei
uldse

teinud

Suhtlete Eestis elavate
perelitkmete/sOprade/t
uttavatega
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Kuulate/loete/vaatate
Soome uudiseid,
ajalehti,
sotsiaalmeediat

Kuulate/loete/vaatate
Eesti uudiseid,
ajalehti,
sotsiaalmeediat

3.9 Kui suur osa Teie peamistest suhtluspartneritest asuvad?

Valdav Rohkem kui | Ligikaudu Vahem kui | Mitte Ukski,
enamus pooled pooled pooled uksikud

Eestis

Soomes

4. Rahulolu ja tagasirdnne

4.1 Kui rahul olite jargmiste aspektidega oma elus?

Véaga rahul | Pigem rahul | Ei oska | Mitte eriti | Uldse mitte
Oelda rahul rahul

Eluase Soomes

Eluaseme
Umbruskond
Soomes

Sissetulek Soomes

Tookeskkond-  ja
kultuur

Sotsiaalsed
garantiid Soomes

Karjaarivoimalused

Soprussuhted
kohalikega

Vastuvdetavus
Uhiskonda

Uldine elukvaliteet

4.2 Mis Teie puhul soodustas Eesti tagasi randamist?
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Soodustab
vaga

Soodustab
maonevorra

Ei
Oelda

oska

Pigem
soodusta

ei

Ei soodusta
uldse

T6O saamine

Parem palk

Karjaarivoimalused
Eestis

Eesti
teenimine

pensioni

Head
sotsiaaltagatised

Oppimine

Perekondlikud
pdhjused
(elukaaslase/lapse
juurde  kolimine
vms)

4.3 Kas jiargnevad tegurid takistasid Teie Eestisse tagasi rindamist?

Takistab
vaga

Takistab
maonevorra

Ei
Oelda

oska

Pigem
takistab

ei

Ei takistab
Uldse

Sobiv t66 Soomes

Parem palk Soomes

Karjaarivoimalused
Soomes

Soome
teenimine

pensioni

Paremad
sotsiaaltagatised

Oppimisvdimalused
Soomes

Perekondlikud
sidemed Soomes

Soome on
kodumaa

uus
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4.4 Mis oli Teie peamine pohjus tagasirdndeks?

Miks?
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